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CERTIFICO :

Que la Corporacibn Municipal Plenaria de este Ayuntamiento en su
sesión extraordinaria celebrada el día 17 de Septiembre de 1.973, adoptb el
siguiente acuerdo :

" DAR CUENTA DEL ESTADO DE DIVERSOS EXPEDIENTES DE
OBRAS Y SERVICIOS MUNICIPALES b) Realización de obras sin conoci¬
miento ni autorización previa de la Corporacibn Municipal. Seguidamente la -
Corporacibn toma conciencia del grave problema que se viene originando al -
Ayuntamiento con motivo da la realizacibn de obras especialmente en el Com¬
plejo Municipal Deportivo de Elejalde sin previo conocimiento yZonsetimiento He
de la Corporación Municipal . Se da el caso, sigue manifestando la presidencia,
de que los propios Técnicos sin que lo sepa el Ayuntamiento tienen el mal há¬
bito adquirido de ordenar la ejecución de obras sin queé' Ayuntamiento sepa na¬
da sobre el particular . En tal sentido propone y la Corporación Municipal por
unanimidad acuerda: 1-.- Requerir a los Técnicos Municipales y al Arquitecto
Director de las obras del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde que en lo
sucesivo no podrán ordjenar la ejecución de obras complementarias a los contra¬
tistas de las obras adjudicadas sin que previamente estas obras hayan sido au¬
torizadas por Corporacibn Municipal. Todo éllo, a causa del grave equilibrio
que a festosjdigo , efectos presupuestarios originan este tipo de actuaciones con gr¿
ve quebranto para la economía Municipal. 25,- Facultar al Sr . Alcalde para -
que en nombre y representaci bn del Ayuntamiento ejecute el presente acuerdo
íntegramente y en sus propios tbrminos ya que no es la primera vez ique la
Corporaci bn tiene que mostrar su desagrado en relación con este tipo de actua¬
ciones de los Técnicos responsables de las obras Municipales." — — - — — - — -

El Secretario General,

Y para que conste
de Orden y con el visto bueno
cipal en Galdácano, a ocho de

ente y donde proceda, expido la presente
esidente de la Comisión Gestora Muni-

yo de novecientos setenta y ocho.-

V?.B? .
El Presidente de la C.Gesto



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ACTA DE=DECLARAR ION=DE DES I ERT0_DEL_CON¿URSO convocado por este=
AYUNTAMIENTO PARA LA ADJUDICACION DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION PARCIAL
=s=x=s = = = ss:=s=: = =s = =:=s = = = =s=s = = =: = = = = =x = = = =s=:=: = = =

DE LA TERCERA FASE DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE.-
= = =

En la Anteiglesia de Galdácano y su Casa Consistorial siendo las
13 horas del día 19 de Septiembre de 1.973, bajo la Presidencia del Sr.
Alcalde y Secretario actuante D. Carlos Sistiaga M'ugica tiene lugar
el acto de apertura de plicas del Concurso Público convocado por el
Ayuntami ente de Galdácano para la construcción parcial de la tercera fa¬
se del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde con arreglo al proyecto
técnico redactado por el Dr. Arquitecto D. José Lu-is Ortega e Ituiño
y pliego de condiciones aprobado en su día por este Ayuntamiento.

La licitación fue anunciada a virtud de sendos anuncios publica¬
dos en el Boletín Oficial del Estado n2 204 de 25 de Agosto de 1.973
y en el Boletín Oficial de la Provincia de Vizcaya n2 190 de 23 de Agos
to de I mi smo año.

Requerida la presencia de las plicas presentadas, por la Secreta¬
ría General se expone que no se ha presentado dentro del plazo regla¬
mentario ni después plica alguna en relación con la licitación de re¬
ferencia, por todo lo cual la Mesa de la licitación, acuerda:

l2.- Declarar desierto el Concurso por falta de licitadores.
22.- Dar cuenta de esta c i rcunstanc i a al Ayuntamiento para la adopción

de las medidas que estime pertinentes.

Y en prueba de conformidad, se levanta la presente acta por tri¬
plicado que la firma conmigo el Sr. Presidente de la Mesa de lo que.
CERTIFICO:

i
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SECRETARIA GENERAL

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENE¬
RAL DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento en
su sesión ordinaria celebrada el día 20 de Septiembre de 1.973, adoptb en¬
tre otros el siguiente acuerdo :

" CONCURSO DECLARADO DESIERTO.- Seguidamente la presi¬
dencia da cuenta de que habi fendose anunciado el correspondiente Concurso
Público en orden a la adjudicación de la tercera fase del Complejo Munici¬
pal Deportivo de Elejalde, el 19 del pasado terminb el plazo y el día siguier
te la Mesa de la licitad bn levantó la correspondiente Acta declarando de¬
sierto el Concurso al no haberse presentado ningún licitador. Y la Comisión
Municipal Permanente acuerda darse por enterada y facultar al Sr. Alcalde
para que en unión del Arquitecto Director de las obras Sr. Ortega e Ituiño
de los Aparejadores de la misma, se encarguen de hallar una vía para so¬
licitar, digo, para solucionar este problema que puede resultar gravemente
dañoso para los intereses Municipales de no adoptarse una resolución rápi¬
damente ".

Y para que conste publicamente y donde proceda, se expide la
presente de Orden y con el visto bueno del Sr. Presidente de la Comisión
Gestora Municipal en Galdácano, a veintiséis de Mayo de mil novecientos
setenta y ocho.-

El Secretario General ,



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL
DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Comisión Municipal Permanente de este AYUNTAMIENTO en su
sesión ordinaria celebrada el día 25 de Octubre de 1.973, al folio 164 vuelto, adop
tó entre otros el siguiente acuerdo :

" APROBACION DE OBRAS COMPLEMENTARIAS EN EL SOLARIUM
DEL COMPLEJO DEPORTIVO MUNICIPAL DE ELEJALDE.- Seguidamente expone
la presidencia que previa consulta del Director Técnico de las obras, se acordó
en su día realizar mejoras en el solarium de las piscinas del Complejo Municipal
Deportivo de Elejalde. Todo éllo por considerar que concurrían en el caso las -
circunstancias previstas en el art. 54 y concordantes del Reglamento de Contrata
ción de las Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1.953. El importe de estas
mejoras que se eleva a 430.012 ptas. no excede de la quinta parte del presupuesto
total de la obra que sirvi6 en su día de licitación y que se adjudicó a través del
correspondiente Concurso Público a D. Valeriano Urruticoechea Elorza en repre¬
sentación de Construcciones Valeriano Urruticoechea, S.A. En su virtud, la Co¬
misión Municipal Permanente habiendo comprobado la justificación de las obras de
mejora que no exceden de la quinta parte legalmente establecida en el art. 54 del
Reglamento de Contratación, por unanimidad acuerda: 1-.- Aprobar la expresada
certificación por el importe señalado de 430.012 ptas.- 2-.- Que se abone dicha
certificación a la empresa Valeriano Urruticoechea, S.A., adjudicataria del Con¬
curso que sirvió de base para la licitación.- 32,- Que del presente acuerdo se d'e
traslado a la Intervenci bn de Fondos a los efectos que procedan ",

Y para que conste públicamente y donde proceda, se expide la presente
de Orden y con el visto bueno del Sr. Presidente de la Comisión Gestora Munici¬
pal, en Galdácano, a veintiséis de Mayo de mil novecientos setenta y ocho.-

V2.B2.
El Presidente de la C. Gestora, El Secretario General,



INFORME DEL ARQUITECTO DON JOSE LUIS ORTEGA E ITUIÑO.-

El que suscribe, Dr. Arquitecto perteneciente al Colegio Vasco-Na¬
varro de Arquitectos, autor del proyecto y director técnico de las obras
de construcción del Complejo Municipal Deportivo de Elejal de a V.E. y -
esa digna Corporación con el mayor respeto y consideración tiene ei ho¬
nor de

I N F 0 R M A R :

1®.- Que el importe de las obras de construcción de la tercera fase del
Complejo Municipal Deportivo de Elejalde importa 11.465.159 ptas.

según proyecto entregado en ese Ayuntamiento por el que suscribe y de¬
bidamente visado por el Colegio Vasco-Navarro de Arquitectos.

2® Que debido al espacio de tiempo transcurrido desde que se inicia la
tramitación de los expedientes de presupuestos extraordinar ios y

de las operaciones de crédito correspondí entes con el Banco de Crédito
Local, es frecuente que se produzca aumentos en los precios de las uni¬
dades de obra dada la constante variación de precios en sentido ascen¬
dente, lo que determina un desfase entre la obra proyectada y la real¬
mente ejecutada, que incide de lleno en el desarrollo financiero del -
proyecto.

3®.- Que igualmente, son previsibles algunos aumentos de obra cosa ló¬
gica en este tipo de instalaciones.

Que por todo lo expuesto, considera que al tramitarse el presupues*
tqéxtraordinar io debe de incluirse una partida complementaría con el -
titulo * Para posibles aumentos té obra", por un importe de 721.750 pts.
con lo que el Ayuntamiento estaré resguardado desde el punto de vista
del equilibrio financiero que debe de mantenerse en la ejecución de -
este ti¿o de obras, ya que en caso contrario se encontróla ante una -
situación de absoluta rigidez para poder financiar cualquier obra im¬
prevista que surja sobre la marcha así como para hacer frerte a los -
constantes aumentos de los precios unitarios, de obra.

Tal es el informe que el Técnico que suscribe se permite elevar a
la Corporación Municipal de Ga I décano al objeto de que incluya la par¬
tida de 721.750 ptas. entre las que habrán de incluirse en el presu¬
puesto extraordinar i o para financiar las obras de ejecución de I a 3a

fase del ConfieJo Municipal Deportivo de Elejalde.



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

DON AMADEO GANDASEQ1 ANZA, SECRETARIO EN FUNCIONES DEL AYUNTAMIENTO
DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO:

*’ Que la Corporación Municipal Plenaria de este Ayuntamiento en su
sesión extraordinaria celebrada el día 14 de Diciembre de 1.973# con el

! quórum que determina el art. 303 de la vigente Ley de Régimen Local, -
adoptó entre otros el siguiente acuerdo:

n APROBACION EXPEDIENTE SUMARIO DE DECLARACION DE URGENCIA Y SUBSI¬
GUIENTE ADJUDICACION PARA LA EJECUCION POR EL PROCEDIMIENTO DE CONCIERTO
DIRECTO DE OBRAS COMPLEMENTARIAS E IMPREV ISTAS. DEL SOLAR IUM DE LA TERCE¬
RA FASE DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE.- Acto seguido la
Alcaldía da cuenta al Pleno Corporativo del expediente tramitado por la
misma en base al informe emitido por el Arquitecto autor del proyecto y
Director Técnico de las obras de construcción del Complejo Municipal De-

con absolu-
Ias mismas.

cantidad de 2.185.719# 50 ptas., obras que se llevaron a cabo
ta y entera normalidad no obstante la complejidad técnica do

.. portivo del barrio de Elejalde y-------------------

Q \
RESULTANDO.- Que en su día el Ayuntamiento con arreglo a las pres-

t- cripeiones del Reglamento de Contratación de las Cor-
aciones Locales, convocó el oportuno Concurso Público para la adju-

as obras de construcción del solarium del Complejo Munici-
de Elejalde, licitación que previo el cumplimiento de las

nulidades legales se adjudicó al único I icitador que concurrió al -
rso, a saber Construcciones Valerian-o Urruticoechea, S.A. en la

RESULTANDO.- Que como consta a la Corporación Municipal en este ti¬
po de proyectos no es posible efectuar cálculos técni¬

cos exactos y en muchos casos se acostumbra efectuar adjudicaciones ex¬
clusivamente por unidades de obra ya que muchas veces la propia situa¬
ción geoló§éca del terreno sobre el que se construye este tipo de ins¬
talaciones provoca alteraciones sustanciales en los presupuestos, y que
exigen medidas urgentes incompatibles con soluciones a medio plazo ya
que con éllo, se expondría no sólo la obra proyectada sino la instala¬
ción general a §raves perjuicios de derrumbamiento.- ---------

RESULTANDO.- Que en el presente caso tienen plena acogida las cir¬
cunstancias expresadas ya que la configuraci6n del -

terreno sobre el que ha sido proyectado el solar ium no permite solucio¬
nes presupuestarias a proríSticas pues en el citado caso la caracterís¬
tica geológica del terreno ha originado incomodidades en el desarrollo
normal de la obra y en definitiva en el presupuesto de la misma.- - - -

RESULTANDO.- Que por otra parte la obra no permite el efectuar -
aplazamientos en la terminación de la misma dilatado

ya que porrlas razones climatológicas de todos conocidas totalmente —
adversas a este ti|5o de obras públicas unido a la calidad del terreno
sobre el que se asienta el solarium exigen de forma perentoria la ter¬
minación del mismo de forma inmediata y urgente.- -----------



RESU LIANDO.- Que con motivo de todo lo expuesto, y en base a las
razones técnicas apuntadas el Arquitecto Director de

las obras D. José Luis Ortega e Itu i ño, informa al Ayuntamiento sobre
la conveniencia y necesidad de que se lleven a cabo de forma inmediata
y urgente las de la terminación del solar i um con el fin de evitar gra¬
ves perjuicios no sólo a la parte de solar i um que se halla terminada,
sino a la totalidad de la instalación y especialmente a las piscinas -
públicas. Que la obra complementaria que ha surgido de forma imprevis¬
ta y que es urgente terminar inmediatamente se eleva a una cantidad de
585.971,70 ptas. y sugiere la conveniencia de que las mismas se adju¬
diquen a la misma empresa constructora de la obra principal, Construc¬
ciones Valeriano Urrut i coechea, S.A., obras que deberán estar termina¬
das en un plazo máximo de dos meses a partir del día de la fecha.- - -

RESULTANDO.- Que a juicio del Técnico i nformante esta necea dad y
urgencia se han producido por circunstancias total¬

mente imprevistas y ajenas al Ayuntamiento de Galdácano. Que ello, -
justifica en consecuencia el que el Municipio por las razones apunta¬
das en las que concurren claramente la imprevisión y la urgencia —
pueda acogerse al procedimiento de concierto directo que establece el
art. 4X3 del Reglamento de Contratación de las Corporaciones Locales.

RESULTANDO.- Que la vista del citado informe, la Alcaldía ordenó
incoar el oportuno expediente sumario para la apro¬

bación del expediente de declaración de excepción I ¡citatoria ya que
según los informes técnicos anteriormente reseñados no existe posibi¬
lidad material aunque fuese con la reducción de los plazos I¡citato¬
rios a la mitad, de ejecutar la obra que falta del solar i um normal¬
mente ya que en caso contrario de demorarse la terminación del mismo
podrían originarse notorios perjuicios a toda la instalación de los
que no se haría responsable el Director Técnico de las obras.- - - -

CONSIDERANDO.- Que previamente a que la Corporación adopte nin¬
gún acuerdo al respecto, el Secretario General en

funciones del Ayuntamiento en cumplimiento de cuanto dispone el art.
20 del Reglamento de Contratación de las Corporac i ones Locales, infor¬
ma, quo según lo dispuesto en el art. 41.3 del citado Reglamento sólo
procede el concierto directo en los contratos de reconocida urgencia,
incompatible con las formalidades ordinarias de la subasta, concurso-
subasta o concurso y se entenderá que existe reconocida urgenci a a»an9
do circunstancias imprevisibles demanden una inmediata ejecución de -
la obra que no dé lugar al desarrollo de los trámites I¡citatorios -
ordinarios y que por el contrario, no será admisible la indicada ex¬
cepción, cuando el aplazamiento con la reducción de plazos se ocasio¬
nare notorios perjuicios a la instalación proyectada. Que la urgencia
habrá de declararse en caso afirmativo previa incoacción y aprobación
del correspondíente expediente sumario con previo informe técnico fa¬
vorable en el que se justifiquen razonadamente que concurren las cir¬
cunstancias establecidas en las anteriores reglas y especialmente que
en la demora en la contratación habrá de producir los aludidos perjué-

cio^í Que a juicio del Funcionario ¡nformante, tomando como base o! -
informe que obra en el expediente del Arquitecto autor del proyecto y
Director Técnico de las obras Sr. Ortega e Itu i ño, ha quedado suficien¬
temente justificada en el expediente la excepción I¡citatoria por cim-
plirsc las Reglas a) y b) del párrafo 3e,art. 32 del Reglamento de -
Contratación de las Corporaci ones Locales ,por todolo cual a su juicio
el Ayuntamiento puede acogerse a la fórmula excepcional prevista en el
apartado 3S del art. 41 en concordancia con el apartado 3fi del art. -
42 del expresado Cuerpo legal.- -------------- - - - —



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

CONSIDERANDO.- Que los Ayuntamientos pueden adjudicar por el pro¬
cedimiento de concierto directo las obras de recono¬

cida urgencia incompatible con las formalidades de la subasta, concurso-
4 * subasta o concurw, siempre que c i rcunstanc i as imprevisibles demanden una
. inmediata ejecución de las obras lo cual acaece en el presente caso, so

gún se (desprende a Juicio de esta Corporación de forma inudubitada del
’ informe del Arquitecto Director de las obras.- ------------
l

CONS IDERANDO.- Que en base a todo lo expuesto, a Juicio de esta
Corporación Municipal ha quedado suficientemente

acreditada en el expediente sumario incoado al efecto, las dos circuns-
4 tañe i as de la imprevisión y la urgencia de las obras y los perjuicios
5 que se derivarían de la instalación total del Complejo Deportivo de

- Elejalde de demorarse la adjudicación de estas obras comp I ementar i as del
solarium de acudirse a las fórmulas tradicionales I¡citatorias, incluso
con reducción de plazos.- -----------------------

CONSIDERANDO.- Que dicho expediente ha quedado perfectamente jus¬
tificado por haberse cumplido las preserpe i ones del

los art. 20, 41.3, y 42.3 y concordantes del Reglamento de Contratación
de las Corporaciones Locales, la Corporación Municipal Plenaria (Sor —unanimidad acuerda: --------------------------5 í * ¿ PRIMERO.- Aprobar por unanimidad el expediente sumario do declara¬

ción de excepción I¡citatoria incoado por la Alcaldía en
"~base a-l informe técnico suscrito por el Director de las obras de cons-
trucción del solarium del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde.- -

^SEGUNDO.- Como consecuencia de todo lo anterior, adjudicar por el
procedimiento de concierto directo las obras de termina¬

ción del solarium del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde según
proyecto técnico redactado por el Dr. Arquitecto D. José Luis Ortega e
Itu i ño a Ia empresa Construcción Valer i ano Urrufc i eoechea, S.A. en la
cantidad de 585.971,70 ptas., cantidad que seré abonada por el Ayunta¬
miento con cargo al capítulo VI del presupuesto ordinario de gastos dol
año 1.974, y sin que en ningún momento se pueda abonar cantidad alguna
sin que vaya precedida de la correspondíente certificación de obra que
visada por el Arquitecto Sr. Ortega e Itu i ño sea aprobada por la Comi¬
sión Municipa-I Permanente.- ---------------------

TERCERO.- El plazo máximo de ejecución de las obras será de dos
meses a contar de la presente fecha entendiéndose que

en todo lo demás el presente contrato de adjudicación por concierto -
directo se hallará sometido al Pliego de Condiciones y demás documentos
que rigieron para la adjudicación fie I Concurso Público de la obra prin¬
cipal y en su defecto con arreglo a lo dispuesto en el vigente Reglamen¬
to de Contratación de bs Corporaciones Locales y demás normas de apli¬
cación al caso.- ---------------------------

JUARTO.- Dada la excepcional gravedad que revestiría todo retrade
en la ejecución de la obra que exceda de los dos meses

proyectados , por cada día d-e demora en la entrega de la misma se san-
i‘ i.,. un-»—mu i t- n—rio 2-^00 ntan. nue se



detraerá en su caso, de la fianza definitiva o del importe de las li¬
quidaciones de obra no abonadas.- ------------------

QU I UTO»- También se acuerda requerir a la empresa adjudicatar ia
Construcciones Valeriano Llrrut icoechea, S.A. para que -

proceda a la constitución de la garantía definitiva que establece el
art. 82 del Reglamento de Contratación de las Corporaciones Locales
en su cuantía máxima quedando advertida que la Intervención de Fondos
no procederá a abonar cantidad alguna de la obra adjudicada hasta que
por el Contratista no se constituya la referida garantía definitiva.-

El plazo de garantía de esta obra complementaria será la misma
que la de la obra principal adjudicada por Concurso, es decir, las del
solarium.- -----------------------------

SEXTO,- Se acuerda del mismo modo facultar al Sr, Alcalde D. Víc¬
tor Legórburu Ibarreche, para que en nombre y representa¬

ción del Ayuntamiento proceda a formalizar con la Empresa Va leraino -
llrruticoechea, S.A. de esta localidad la correspondiente escritura de
adjudicación y bien entendido que por el mero hecho de la adjudicación
definitiva, el Contratista queda obligado a abonar cuantos gastos se -
originen con métivo de la tramitación del expediente.- --------

SEPTIMO.- El presente contrato se entiende constituido a riesgo y
, ventura del Contratista y las obras adjudicadas se lle¬

varán a cabo con absoluta sumisión a las condiciones técnicas estable¬
cidas por el Arquitecto Director de la obra principal del solar ium -
Sr. Ortega c I tuiño cuyas indicaciones formuladas por escrito previa
la aprobación de la Corporación Municipal serán de obligado cumplimien¬
to para la empresa adjudicatar ia, Construcciones Valeriano Urruticoe-
chea, S.A. En todo lo demás, las dos partes contratantes se someterán
al Reglamento de Contratación de las Corporaci ones Locales y demás nor¬
mas d-e aplicación al caso *.- ------------------ —

Y para que conste públicamente y su inclusión en el expediente de
referepola, expido la presente de Orden y con el visto bueno del Sr.
Alcaide eA Gal dácanp, a dieciseis de Febrero de mil novecientos seten¬
ta y cuatré.-



TERCERA FASE DEL COMPLEJO MUNICIPAL

DEPORTIVO DE ELEJALDE.

PROYECTO ACTUALIZADO.
2.0.508.

( APROBACION DEL PROYECTO Y DEL PLIEGO DE CONDICIONES,
PUBLICACIONES , ETC. OFERTA Y DOCUMENTACION PRESEN¬
TADA POR LA EMPRESA V. URRUTICOECHEA, S.A.-ACTAS DE
APERTURA DE PLICAS, INFORME Y ADJUDICACION DEFINITI¬
VA.-)
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J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO

SILBA 0-8

GENERAL CONCHA, 10 • 4.’
TEFNOS 43 01 40 - 41 OS 06

PRESUPUESTO GENERAL

N.°
de

orden

1

2

1

2

3

4

5

6

7

NUMERO
DE UNIDADES

150,00

90,00

85,00

85,00

70,00

1.750,00

1.750,00

160,oo

160,00

1.750,oo

IMPORTE
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PESETAS CTS.

3» FACE - PARCIAL.-

FRONTON

cap. 1.- EcmiLirro de tierras,-

m3
148 22.2755o

m3
175S 5o

38.070,TOTAL

Hormigón de 250 kgs. en zapatas con partem3
240.975

m3.
481.950,—

®3
401.6255.737,5o

m2

141*75 248.062^50
m2

202,5o 354.375,—
m3

388.8002.430,
m2

580, 92.8805o

2.208.667,—TOTAL

m2

1.282,(5o 2.244.375

PRECIO
DE IA UNIDAD

proporcional de hierro y encofrado

Hormigón én pilares y contrafuertes con -
hierro y encofrado
Hormigón en vigas con hierro y encofrado
inclusive
Encachado de piedra caliza de diversos -
gruesos apisonada, con máquina de 10 Tns.
en concha, contraoanoha, vestuarios, pisii
y porche cubierta fachada norte
Solera de hormigón en masa de 0,15 m. en
concha, contraconoha, pista, vestuarios -
y porche cubierto fachada norte
Muro de contención con parte proporciona]
de hierro y encofrado con 0,60 de espesoi
medio y 30 kgs. de hierro por m3
Placa de hormigón armado en escaleras y
forjado techos de bar

CAP. II.- HORMIGONES.-

Estructura metálica (media en planta ) fer
mada por 11 corchas circulares, riestras,
correas preparadas para soportar cubierta
de fibrocemente aislante y sobrecarga de]
viento

2835,

5.670J-

Explanaoión de tierras con transporte al
mismo solar con apisonado inclusive .....
Excavación en pozos de pilares con trans¬
porte al mismo solar

CAP. III.- ESTRUCTURA I-iETALICA Y CUoILCT^.-

AKPLIACICN DEL COTLEJO DEPORTIVO 1UNI-
CIPAL DE GALDACANO - VIZCAYA.—



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO
SILBA 0*8

GENERAL CONCHA, 10 - 4.*

TEFNOS 43 9149*4115 99

PRESUPUESTO GENERAL
r

•
N.°
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CIASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS.

2 13,oo Ud. Aircadores estáticos de f ibroc rento .... 1.620 19.440,-

-
3 1.350,oo m2. Placas de fibrocemento y aislante Techo-

Pan de 40 mm. colocado 364^ 5P 492.075,-
4 500,oo m2. Plancha Onda n® 1 de Poliglas, color natu¬

ral colocado en Ires fajas una central y -dos laterales 378 — 189.000,-

TOTAL .... 2.944.890,
-aaaaaai:=== a=a==aa«aaas

CAP. IV.- ALBAÍíTLERIA.-

1 1.200,00 m2. Levante de asta entera de caravista en apj
rejo a soga y tizón con estas ultimas sa¬
lientes en cierres exteriores y fachadas
laterales en ladrillo de Vda. de Palau co-
lor crema o malva de 6,5 oms 1.161 — 1.393.200,

•

2 85,00 m2. Levante de media asta de ladrillo cara vil
de Vda. de Palau de 6,5 cmts. con fachada
principal

ta

641 54.506, 25

•
3 520,00 m2. Levante de medid asta de ladrillo Chingol<

en bar vestuarios y taquilla . 337,5o 175.500,1
4 160,oo m2. Levante de ladrillo machetón de 4,5 oms.

en distribuciones 249,— 38.880,
5 1.700,oo m2. Ráseos con mortero de cemento arena en pa¬

redes interiores talochado preparadas parí
pintar en frentes, róbete y lateral izqda<

•

202^0 344.250,
6 575»00 m2. Ráseos con mortero de cemento en vestuarde

bar y taquillas
8

148,50 85.387, jo

7 1.320,oo m2. Solado de frontón de losetas asfálticas er
cancha, contracancha y resto de pista .... 3249 — 427.680,-

8

9

380,00

295»00

m2.

m2.

Solado de baldosa de terrazo de o,4o x o,z
en vestuarios, bar etc
Azulejo de 15 x 15 color blanco colocado -en vestuarios y aseos, botiquín

O
351,—

364^0
133.380,

107.527, >0
10 45,oo mi. Grada de terrazo en escalera asceso en el

frontón 324, — 14.580,

r
11 30,oo m2. Baldosa de terrazo de 0,40 x 0,40 en mese¬

tas de escalera 378, 11.340,
12 500,oo mi. Grada prefabricada de hormigón armado vi¬

brado preparadas uara sobrecarga de 500
m2, lucos de 5 ots. de dimensiones según -plano de n® 992 de Postensa, S.A

s

1.012, 50 506.250,
«3 105,00 m2. Enchapado de piedra caliza de 6 cmts. en -

Frontis, con despiezo de 0,60 x o,3o mts.
colocado eon grapas y retocada con plomo.. 3.240, — 340.200,

TOTAL ....•••••e

======n
...
aaa

, 3.632.681,25

CAP. V.- CARPINTERIA.-
1 6,- Ud. Huecos marcos ventana en madera pino Norte



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO
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GENERAL CONCHA, 10 - 4.a

TEFNOS 43 61 49 43 OS 96

PRESUPUESTO GENERAL

N.° NUMERO
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO IMPORTE

orden DE UNIDADES DE IA UNIDAD
PESETAS CTS.

2

3

4

5

i 6

7

•

2,—

2,—

1,—

23,—

6,-

2.500,oo

de 1,oo x 0,50 de una hoja en fachada -
pri nal nal ••••••..••• . 675,

1.080,

9.450,

2.700,

B2.295,
2.7OC,

zra. ” 74,25

4.050

2.160

18.900

2.700

52.785:
16.200,

185.625

——

Ud. Id. id. de 1,4o x o,5o en fachada princi¬
pal

üd. Hueco marco puerta de 2 x 2,1o en dos ho¬
jas con cerradura tipo Yale todo ello en
madera pino Norte en fachada lateral ....

Ud. Hueco marco puerta de o,8o x 2,1o id. id.
en fachada principal

Ud. Hueco marco puerta de 2,o3 x o,6o en aseo
y duchas ••••••••••••••••••••••••••••••.•

Ud. Hueco marco puerta de o,8o x 2,o3 con ce¬
rradura inclusive •••••••• ....••••

mi. Tabloncillo de madera de pino Norte de 7
x 3 ctms. sobre rastrel de 5 x 3 oms. en
das prefabricadas •••••••••••••«•••••••••

TOTAL .. 282.420 —
1

2

3

4

5

6
7

1

I

1,—

13,-

11,-

10,—

1,-

11,-
15O,oo

63,—

CAP. VI.- HOJALATERIA.—

Ud. Instalación general de alimentación de ag
fría y caliente para servicios de vestua¬
rios,aseos caballeros, aseo de señoras y
mostrador de bar •••••• ••

ja

202.500

2.025

2.362

2.362

.74.25C
6.48C

202

,—
,5°

,5o

202.500,

26.3251

25.987,

23.625,

74.250,
71.280,

t
i
l

I
f

I
I

_
1

Inodoros Peninsular de la casa Roca con -tanque alto
Ud. Plato de ducha de o,7o con rociador de -plástico
Ud. Lavabo de 56 x 45 4e porcelana con palomi

lias de hierro fundido
Ud. Desagües de plazo de 40 x 4 mm. con parte

proporcional de aliones en desagüe de la¬
vabos duchas y bajada de cisterna y urina
rios

Ud. Urinarios tioo Supremo completos ........ £
,50

mi. Bajadas de plástico PCV. C. con abrazade-
ras

TOTAL.. 454,342,5o

CAP. VII,- ELECTRICIDAD.-

Ud. Lámparas de 200 W de vapor de mercurio co
gadas de las corchas con tres posiciones
con iluminación total, 42 Ud. y 21 Ud. y
dispuestos para permitir una iluminación
de 5OO luces •••••••••••••••••••••••••••• 4.239,- 267.057,
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GENERAL CONCHA, 10-4.»
TEFNOS 43 41 49 - 41 49 96

PRESUPUESTO GENERAL

N.°
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD

importe

PESETAS CTS.

2 9,— Ud. Reflectores orlentablee adosados a la pare<
del ^raderio de 200 W cada uno •••••••.•••.

l
5.398

2.151

,65

,9o

48.587,

49.038,

85
3 20,— Ud. Puntos de luz sen?11 os p-ra fluorescentes

de 2 de 40 V Incluso equipos de tubos en —vATtiiaTÍar. arror. ho+.iniiln v PTbi t.T«n. -.-.
4 6,- Ud. Enchufes de 6 amp. en aseos y vestuarios,

botiquín y arbitro 418 »5o

,9o

2.511,

25.822,
5 12,— ; Ud. Puntos de luz fluorescente de 2 de 40 W in¬

cluso equipos y tubos en bar y mostrador ... 2.151 Bo
6 1,- Ud. Equipo de emergencia con puntos de luz en •

cancha, graderios, vestuarios, aseos, bar,
botiquín y árbitro 38.205 4 — 38.205.

TOTAL ..... 425.221,65

CAP. VIII.- HERRERIA.-
4

1 75,oo mi. Antepecho de hierro formado por m2. pleti¬
nas de 50 x 8 m. barrotes de / 20 cada 4,-
mts. rematado con pasamanosé de madera de
haya de 7 x 5 cmts 810. 60.750.

TOTAL..... 60.750,

CAP. n.- PINTURA .-
asussi

1 165,00 m2. Pintura al óleo con una mano de pintura anl
oxidante y dos manos de óleo sobre herrería

i—
>

121.50
lAol

20.047,
321.300,

62.100,

?o
2 1.700,00

575,oo
m2. Pintura antiroflectante en cancha

3 m2. Pintura jlástica con una mano de imprimaci¿
y dos de plástico en vestuarios y aseos ..<

n
108. —4 75,oo m2. Pintura al osnalte ?obro carpintería de mar

dera cop una mano de imprimación plastecidc
lijado una mano de óleo y otra final de -esmalte 121. 5o 9.112.fio

TOTAL 412.560,

CAP. X.- 1. . ”A.- ~

1 1,- Ud. Instalación de renovación de aire oompuestc
por 3 extractores centrífugos colocados en
las canchas capaz de nulificación 30.000 mj
/h. a una presión de 40 mm. incluso instale
ción eléctrico y sombreretes en salida a ct
bierta

e

125.000..L
2 1,- Ud. Instalación dé aire caliente con tres apa¬

ratos Thermo-Eloc 0 similar capaz de produ¬
cir 150.000 un cal/h. con su instalación -
correspondiente y colocado en los almacenes
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PRESUPUESTO GENERAL

N.°
d©

orden

NUMERO
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO IMPORTE

•

DE UNIDADES DE IA UNIDAD
PESETAS CTS.

*

1

*

P. A.

oon sus salidas por medio de rejillas en -
cancha, vestuarios, tanques de combustible
etc. 1 .200.000

TOTAL 1.325.000.

CAP» XI,- CAP. VARIOS.-

Ayuda a gremios •••••••• 67.916, 74

total 67.916, 54

I
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GENERAL CONCHA, 10 -4.*

TEFNOS 43II 49 - 43 95 99

¡ N.°
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS.

RESUMEN FRONTON.-
CAP. I.- MOVI?TENTO DE TIERRAS
CAP. U.- HORMIGONES
CAP. TU.- ESTRUCTURA METALICA Y CUBIER
CAP. IV.- ..LBAMLERIA
CAP. V.- CARPINTERIA
CAP. VI.- HOJALATERIA
CAP. VH.- ELECTRICIDAD
CAP. VIH.- HERRERIA
CAP. IX.- PINTURA
CAP. X.- RENOVACION DE AIRE Y CALEFAC

CAP. XI.- VARIOS

FA ....

✓ION ..

•••1

•••<

♦»4

38.070,
2.208.66?,;
2.944.890,
3.632.681,

282.420,
454.342,
425.221,
60.750,

412.560,
1.325.000,

.. 6M16, ¿
I

I
I

$
I

3
I

0
I

TOTAL EJECUCION M LTERIAL ••< 11.852.518,94

ASCIENDE EL FRONTON A LA CANTIDA

ONCE MILLONES OCHOCIENTAS CINCUENTA Y DOS
DIECIOCHO PESETAS COK NOVENTA Y CUATRO CE]

) lEl

MIL «I
rriMOs..

nm NIAS



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
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6EMERAL CORCHA, 10-4.’

TETROS 43 11 49 - 43 89 96

PRESUPUESTO GENERAL

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

GRADERIO Y VESTUARIOS DEL CAMPO DE DEPORTE 5

CAP. I.- MOVIMIENTO DE TIERRAS.-
175,50m3. Excavación a mano en pozos de pilares

iix40Zi¿P-contención 175,5omi» Excavación en muros de

23.692,5oTOTAL

CAP, n.- HORMIGONES.-
28,00 zapatas de pilares»3. Hormigón de 300 kgs. en1

79.380,—
35,oo

2.835? 99.225,
75,oo3

4.725,'

5

202,506

1#1,75

T O T A D 1.223.235,—

CAP. III.- ESTRUCTURA METALICA Y CUBIERTA

1 450,oo

450,oo m2. Plancha de fibrococento Grasonda2

595.350,—

490,oo

2 49O,oo

65,00

NUMERO
DE UNIDADES

274.725,
93.150,

1
2

70,oo
65,00

PRECIO
DE IA UNIDAD

78,00
55,oo

516.375,'

N.°
de

orden

460,00
460,00

243.000,'
368.550,

d3. Hormigón de 300 kgs. en ZAPATAS corridas -
al muro de contención sobre pista polide¬
portiva

m3. Hormigón de 300 kgs en levante de muros de
contención

m3« Hormigón de 300 kgs. en Pilares

m3» Hormigón de 300 kgs. en VIGAS de arriostra
siento y soporte de gradas

m2. Solera de hormigón de 0,15
m2. Encachado de piedra caliza apisonada con -mi uina de 10 Tns

2

1.147,5o
175,5o

m2. Levante de media de ladrillo oara vista de
Vda. de Palau, ciscara de aire y tabique -de ladrillo machetón por el interior en —cierre

m2. Levante de media asta de ladrillo Chingólo
en aseos, vestuarios y Almacén

m2. Levante de ladrillo ” Machetón " de 4,5 oti 1
en distribuciones

m2. Estructura metálica con riostras correas,
preparadas para soportar cubierta de fibro
oemento

IMPORTE

PESETAS I CTS.

911,25 446.512,5o

344, 25 168.682,5o

270,. —17.550,—



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO
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GENERAL CONCHA, 10-4.*

TEFNOS 43 G1 49 - 43 89 98

PRESUPUESTO GENERAL

| N.°
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE IA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS. i

4

5
6
7

1

2

3

1

2

3

4

5

1

2

1.150,00

460,00
75,00

520,00

12>~

30,-

2.600,00

1,-

14,—

13,—

21 ,—

22,—

30,-

6,-

mj. Ráseos con mortero de cemento y arena en -
interiores, talochas preparadas para pina¬
tar

-
148,5
351,7
324,4

8

1.012,!

0

0

170.77»;.

m2. Solado de bal Anos de terrazo ••••••••••••< 161.460,—
94.100.—Grada de terrazo en Asnal ata ••••••••••••<

mi. Grada prefabricada de hormigón armado, vi*
brado preparado para sobre carga de 5°°/m2. en luces de 5 mts. según plano no 992
de Postensa »;96.»;oo.

TOTAL 1.515.780,—

GAP. V.- CARPINTERIA.-

Ud. Huecos marco puerta de o,8o x 2,o3 en ma¬
dera nino Norte 2.700,

2.295«

74,

32.400,

68.850,

•

ici.o«;o

»—
Ud. Hueoo marco puerta de o,6o x 2,o3 en arooc

al. Tabloncillo de madera pino Norte de 5 x 3
oms. sobre rastrel de 5 x 3 ctms. sobre -
gradas prefabricadas 25.

total . 294.300,—

GAP. VI.- HOJALATERIA.-

Ud. Instalación general de alimentación de agu
fria y caliente para aseos vestuarios, etc

Ud. Inodoros Peninsulares Roca con tanque alto

a. 150,

2.025,

2.362,

2.362,
6.480,

000

—
50

5©

150.000,—

28.350,—
- 1

30.712,5o

49.612,5o

401.235,—

Ud. Plato de duoha de o,7o x o,7o oon rociador
de plóstioo ••••••••••••••••••••••••••••••

Ud. Lavabos de 56 x 45 de porcelana oon palo¬
millas de nO fnrdi do •••••••••••••••••••••

Tld. Rrlnari rica tino ñnnremn. ........

total

CAP. VH.- ELECTRICIDAD.-

Ud. Puntos de luz senoillos para fluorescente
de 1 x 40 V 5minon eouiuoa 2.151,9o

418,5o

64.557

2.511

»—

9—
Ud. Enchufes de 6 mp. en aseos y otros depen¬

dencias ••••.•••••••••• . .

TOTAL 67.068,-
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TEFNOS 43 G1 40 - 41 05 00

N.°
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE IA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS.

1

2

1

2

3

75,<x>

135,oo
*

62Oyoo

d2,oo

CAP. VIH.- RKRWRRIA.-

al. Antepechos de hierro formado por pletinas <

de 50 x 8 mm. barrotes de JÓ 10 y anclajes
de p 20 rosetado con pasamanos de madera.. 810 60.75®

TOTAL... 60.75®’,

CAP. IX,- PINTURA.-

Pintura al óleo con una mano de pintura an
oxidante y dos de óleo sobre herrería ....

n2. Pintura plástica con una mano de imprimaos
dos de plistioo en vestuarios, aseos •••••

12« Pintura al esmalte sobre carpintería de man
dera con una mano de imprimación, plasteci¬
do, lijado una mano de óleo otra final de -
esmalte ..........

Ü
121

n
108

a

121 •
W

W

í
I

1MM
66.96C

9.963

,5o

TOTAL... 93.325 ,5o

'¡



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
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N.°
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS. ¡

•

»

RESUMEN.-

CAP. I.- MOVIMIENTO DE TIERRAS ....
CAP. H.- HORMIGONES
CAP. m.- ESTRUCTURA METALICA Y CUSI
CAP. IV.- ALBAKILERIA
CAP. V.- CARPINTERIA
CAP. VI.- HOJALATERIA
CAP. VH.- ELECTRICIDAD
CAP. vm.- HERRERIA
GAP. IX.- PINTURA

I2TA ..
23.692,

1.223.235,
595.350,

1.515.780,
294.300,
401.235,
67.068,
60.750,
93.325,

50

TOTAL EJECUC COK «ATISRU L 4.274.736,

asciende el graderio y vestuarios del g
deportes a la CANTIDAD DEi

CUATRO MILLONES DOSCIENTAS SETENTA Y CU
SETBCBENTAS TREINTA Y SEIS PESETAS.-

JflPO DE

.TRO MUL

!

GENERAL CONCHA, 10-4?

TEFNOS 43 01 49 - 41 05 0010

PRESUPUESTO GENERAL



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
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SILBA 0-8

N.»
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

orden

110,—
2

200,oo

5 Accesorios para pista ¿olideportiva

TOTAL

ASCIENDE LA PISTA POLIDEPCBTIVA A La CANTI JAD DE»

CIENTO VEINTISIETE MIL QUINII-UTAS CINCUENTA PESETAS

NUMERO
DE UNIDADES

310,00
200,00

GENERAL CONCHA, 10-4*

TEFNOS 43 61 49 - 41 66 96

PRECIO
DE LA UNIDAD

PRESUPUESTO GENERAL

m3. Explanación general de la pista

m2. Encachado da piedra caliza de diversos gru»
•os, apisonada oon máquina de 10 tus. o má
quina vibradora análogas características.7 >

m2e Solera de hormigón en masa de o, 1J
Pintura de señalización en pista polideporf-

IMPORTE

PESETAS CTS.

34.1OC),

28.35CL —40.50C’»—
4.6OC

20.00C

127.55C
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Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO
GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Corporacibn Municipal Plenaria de este Ayunta¬
miento, en su sesión extraordinaria celebrada el día 4 de Febrero
de 1.974, adoptó el siguiente acuerdo :

" APROBACION DE PROYECTO Y PRESUPUESTO AC¬
TUALIZADO DE LA TERCERA FASE DEL COMPLEJO MUNICIPAL
DEPORTIVO DE ELEJALDE.- Sr acuerda aprobar inicialmente el -
proyecto de construcci bn de la 3- fase actualizada del Complejo Mu¬
nicipal Deportivo de Elajade por un importe de 20.508.307,68 ptas.
con arreglo al proyecto técnico redactado por el Dr . Arquitecto D.
Jos fe Luis Ortega e Ituiño y debidamente visado por el Colegio Vasco-
Navarro de Arquitectos.- Que se someta a la preceptiva informacibn
püblica por plazo de un mes de conformidad con lo dispuesto en el
art. 321 de la Ley del Suelo de 12 de mayo de 1.956 ,’JL

Y para que conste püblicamente y donde proceda, se ex¬
pide la presente de orden y con el visto bueno del Sr. Presidente de
la Comisibn Gestora Municipal, en Galdfecano, a ocho de mayo de -
mil novecientos setenta y ocho.-



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENE¬
RAL DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Corporaci 6n Municipal Plenaria de este Ayuntamiento en
su sesión extraordinaria celebrada el día 4 de Febrero de 1.974, adoptb
entre otros el siguiente acuerdo :

" APROBACION DEL PLIEGO DE CONDICIONES QUE REGIRA
PARA LA ADJUDICACION POR EL PROCEDIMIENTO DE CONCURSO PU
BLICO DEL FRONTCN Y DEMAS INSTALACIONES DEL COMPLEJO MUNI¬
CIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE.- Seguidamente la Corporación Munici¬
pal Plenaria por unanimidad y a propuesta de la presidencia acuerda: 19,-
Aprobar el Pliego de Condiciones del Concurso Público para las obras de
condtrucción del frontón y dembs instalaciones en el Complejo Municipal
Deportivo de Elejalde.- 2^ .- Que una vez transcurrido el plazo de reclama¬
ciones establecido en el art. 24 del Reglamento de Contratación de las Cor¬
poraciones Locales se procederá a anunciar el concurso ’sin más tr hmótes
mediante la inserci 6n de los correspondientes anuncios extractados en el
Boletín Oficial del Estado y en el de la Provincia de Vizcaya ".

Y para que conste públicamente y donde proceda, se expide la
presente de Orden y con el visto bueno del Sr . Presidente de la Comisión
Gestora Municipal en Galdácano, a ocho de mayo de mil novecientos setenta



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

EXCMO. SR;

Con el ruego de su publicación en el Boletín Ofi¬
cial de la Provincia de Vizcaya, adjunto tengo el honor
de remitir a V.E. Anuncio de Información Pública por
plazo reglamentario de un mes del proyecto actualizado
de la tercera fase del Complejo Municipal Deportivo de
Elejaide que ha sido redactado también en su fase ac¬
tualizada por el Dr. Arquitecto D. José Luis Ortega c
Ituiño.

Todo ello, en cumplimiento de cuanto dispone el
art. 32 de la vigente Ley del Suelo de 12 de Mayo de
1.956 y disposiciones concordantes.-

EXCMO. SR. GOBERNADOR CIVIL DE LA PROVINCIA
DE VIZCAYA,

BILBAO.
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ANUNCIO.-
S3 =3 =3 = =3 =S CJ

DON VICTOR LEGORBURU IBARRECHE, ALCALDE-PRESIDENTE DEL AYUNTA¬
MIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

HACE SABER:

Que la Corporación Municipal Plenaria de este Ayuntamiento en
su sesión extraordinar i a celebrada el día 4 de Febrero de 1.974» con
el quórum que determina el art. 303 de la vigente Ley de Régimen -
Local por unanimidad acordó aprobar inicialmente el proyecto actua¬
lizado de la tercera fase del Complejo Municipal Deportivo de Ele-
jalde que ha sido redactado también en su fase actualizada por el
Dr. Arquitecto D. José Luis Ortega e Ituiño.

Lo que se hace público para general conocimiento y a efectos
de someter el proyecto actualizado a la preceptiva INFORMACION
PUBLICA, por plazo reglamentario de un mes que se computará desde
el día siguiente al de la inserción del presente Anuncio en el
Boletí-n Oficial de la Provincia de Vizcaya así como en el Tablero
de Anuncios de esta Casa Consistorial.

Todo ello, en cumplimiento de cuanto dispone el art. 32 de la
vigente Ley del Suelo de 12 de Mayo de 1.956 t disposiciones con¬
cordantes.

El proyecto actualizado se hallará durante el período de in-
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EXCNO. SR

Con el ruego de au publicación en el Boletín Oficial de
la Provincia, adjunto tengo el honor do remitir a V.E. Anun¬
cio do exposición al público del proyecto do la torcera fase
actualizado del Complejo Municipal Deportivo do Elojalde que
ha sido redactado por el Arquitecto D. José Luis Ortega e —
Ituiho.

Con ello se da cumplimiento a cuanto disponen el art.
312 de la Ley de Régimen Local y ast. 24 del Reglamento de
Con* ratación de las Corporaciones Locales

Febrero de 1.97'
muchos años

EXCNO. SR. GOBERNADOR CIVIL DE LA PROVINCIA
DE VIZCAYA,

B I L B A 0
V « ES se es
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ANUNCIO.-

DON VICTOR LEGORBURU IBARRECHE, ALCALDE-PRESIDENTE DEL
AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

HACE SABER!

Que la Corporación Municipal Plenaria de esto Ayuntamien¬
to en su sesión extraordinaria celebrada el día l de Febrero
de 1.974, con el quórum que determina el art. 303 de la vigen¬
te Ley de Régirion Local por unanimidad acordó aprobar el Plie¬
go de Condiciones que regiró para la adjudicación por el pro¬
cedimiento de Concurso Público do la tercera Fase actualizada
del proyecto de! Complejo Municipal Deportivo de Elejalde que
ha sido redactado también en su Fase actualizada por el Dr.
Arquitecto D. José Luis Ortega e ItuiHo.

Lo que se hace público para general conocimiento, anun¬
ciándose que dicho Pliego de Condiciones se expone al público
a efectos de rodanacionos por plazo regí ameníario do 8 días

que se cot.puturón desdo el siguiente di do la inserción del
presente anuncio en el Boletín Oficial de la Provincia do Viz¬
caya así costo en el Tablero de Anuncios de esta Cusa Consis¬
torial.

Dentro del expresado plazo se podrán presentar reclama¬
ciones que serón resueltas por la propia Corporación.

x Transcurrido dicta término, no serón admisibles las re-
elanací enes fundadas en infracción de eminante de anufebili-
dad de los Pliegos o de alguna de sus cláusulas, perooqueda-
rón a salvo las impugnaciones basadas en vicios de nulidad.

Con ello se da cumplimiento a cuanto disponen el art. 312
do la Ley de Régimen Local y art. 2-1 del Reglamento de Contra¬
tación do las Corporociones Locales.

Los Pliegos
nes lo desoen en
durante Ios df as

de Condiciones se hallan a disposición de qui<
la Secretaría General de este Ayuntamiento
hábiles y hor(ís>de Oficina.-
Galdácano,/a 5 oe Febrero de 1.974.-

EL ALCALDE,
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ILTMO. SRs

Con ol ruego de su publicación en el Boletín Oficial
del Estado, adjunto tengo el honor de remitir a V.l.
extracto del Pliego de Condiciones quo regirá para la
adjudicacióa por el procedimiento do Concurso Público
convocado por este Ayuntamiento de las obras de cons¬
trucción de la tercera fase actualizada del Complejo
Municipal Deportivo de Elejalde.-

ILTMO. SR. DIRECTOR DEL BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO
C/. Trafalgar, 29

MADRID -10-
= = = = = =
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DON VICTOR LEGORBURU IBARRECHE, ALCALDE-PRESI DENTE DEL AYUNTAMIEN¬
TO DE GALDACANO (VIZCAYA)

HACE SABER:

Que c! Ayuntamiento do mi Presidencia convoco el oportuno Concurso
Público poro le adjudicación de las obras do construcción de la tercera
fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo de ElejaIdo con arre¬
glo al correspondiente Pliego de Condiciones aprobado en su dfa y pro¬
yecto técnico, un extracto do cuyas condiciones os del tenor que sigue:

OBJETO DEL CONCURSO.- Consiste en la construcción de la tercera fase,
proyecto actualizado del Complejo Municipal De¬

portivo de Elejaldc (excluido el solariun ya construido) con arreglo
al proyecto técnico redactado ¡>oo el Dr. Arquitecto D. José Luós Orte¬
ga e Itui fío perteneciente al Colegio Vasco-Navarro de Arquitectos, que
será quien dirijo las obras, actuando igualmonte, de Aparejadores los
tres Técnicos que han venido actuando con esto carácter en las fases -
precedentes.

TIPO DE LICITACION.- El tipo de licitación se establece en 20.508.30X68
ptas., distribuidas como siguen: 18.693.025*68 pts

importe de la ejecución material de la obra; 1.093.532 ptas. importe de
los honorarios técnicos; y 721:750 ptas. importe de los imprevistos.

S s 5 ~ ,\

Se rechazará automáticamente toda propuesta que tenga un contenido
económico superior a los 20.508.307,68 ptas.

DE EJECUCION DE LA OBRA.- Será de quince meses naturales que so
computarán desde el comienzo de las -

obras. Esta circunstancia se acreditará en el expediento mediante cer¬
tificación levantada al efecto por el Arquitecto Diroctor do las obras
una de cuyas copias se presentará en la Secretarla General a efectos de
su inclusión en el expediente y control subsiguiente por parte del Ayun¬
tamiento. El técnico director de las obras podrá dividir la ejecución
material de las mismas en dos Fases pero bien entendido que la totali¬
dad de la obra deberá estar terminada y entregada ai Ayuntamiento en el
expresado plazo de quince meses.

El plazo de garantía de la obra debidamente terminada será el que
se establece en el proyecto técnico, y a las instrucciones escritas que
reciba en su caso, la empresa adjudicataria de la Alcaldía.

GARANTIA PROVISIONAL.- Será do 380.000 ^as.

GARANTIA DEFINITIVA.- Se constituirá en la forma prevista en el at. 82.]
del Reglamento de Contratación de las Corporacio¬

nes Locales en su porcentaje máximo y do acuerdo con el importe de la
oferta econónica de la propuesta que resulte elegida.

FLAZO



SITUACION DEL PLIEGO ORIGINA Y DEHAS DOCUMENTOS DEL EXPEDIENTE.- El c
Pliego original do que , el presente anuncio es un extracto, el pro¬
yecto técnico y demás documentos, se hallan a disposición dqAos li-
citadorcs en la Secretaría Geera! de este AyuntaraIento durante tos -
días hábiles y horas de oficina.

PLAZO, LUGAR Y HORA DE PRESENTACION DE PROPOSICIONES.- El plazo de pre¬
sentación de -

proposiciones y de la documentación coraplomentar¡a, dadas las caracte¬
rísticas del Concurso y de la obra proyectada, será de 20 días hábiles
contados desde el siguiente al de la publicación del presento Pliego -
en forma extractada en el Boletín Oficial del Estado y en el de la Pro¬
vincia de Vizcaya, tomando cono base la última publicación aparecida,
en la Secretaría General de este Ayuntamiento desde las 9 hasta las 13
horas de cada día h&bil.

LUGAR, DIA Y HORA DE APERTURA DE PLICAS.» El acto de apertura de plicas
tendrá lugar al día siguiente

hábil al que termine el plazo de presentación de proposiciones en el -
despacho de esta Alcaldía, a tas 13 horas, dándose a continuación al ex¬
pediente ol trámite previsto en el art. 40 del Reglamento de Contrata¬
ción de las Corporaciones Locales.

RIESGO Y VENTURA,- De conformidad con lo dispuesto en ol art. 57.1 del
Reglamento de Contratación de las Corporaciones Lo¬

cales se entiende que el contrato derivado del presente Pliego de Con-
deiones se entenderá convenido a RIESGO Y VENTURA pera el Contratista,
sin que por lo tanto éste pueda solicitar alteración del precio o in¬
demnización excepto por algunas de las cinco causas establecidas en el
aludido precepto legal.

MODELO DE PROPOSICION :

D........................ domiciliado en.............cal le de.....
n*..... con el D.N.I. n9.•••••••••••, en nombre propio (o on represen¬
tación de................ según acredita con copia de poder debidamente
bastanteadef, enterado de los anuncios publicados en los Bofet iones Ofi¬
ciales del Estado de fecha. y de la Provincia de Vizoya de fo—
cha..••••••., y demás anuncios oficiales así como de las condiciones y
requisitos establecidos en el Pliego original, proyecto técnico y demás
antecedentes y que so exigen para tomar parte on el Concurso Público
convocado por el Ayuntamiento de Galdácano para la construcción de la -
tercera fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde,
con exclusión del solaríais ya construido, conforme al proyecto técnico
redactado por el Dr. Arquitecto D. José Luis Ortega e Ituiño y con abso¬
luto sometimiento a todas las condiciones establecidas se compromete a
ejecutar la obra anunciada en la cantidad de ptas.
(on letra.)

Al mismo tiempo se compromete al más exacto cumplimiento de todas
las normas laborales y de seguridad social do cuantas personas hayan de
intervenir en lo
miento de todosAos

(Lugar, fecha y

Lo que se hoce

la obra proyectada así como al cumplí
a la industria nacional.

Febrero de 1.974.-
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EXCMOr SR:

Con el ruego de su publicación en el Boletín
Oficial de la Provincia de Vizcaya, adjunto tengo el
honor de remitir a V.E. extracto del Pliego de Con¬
diciones que regirá para la adjudicación por el proce¬
dimiento de Concurso Público de las obras de construc¬
ción de la tercera fase actualizada del Complejo Muni¬
cipal Deportivo de Elejalde.-

EXCMO. 8R. GOBERNADOR CIVIL DE LA PROVINCIA
DE VIZCAYA,

BILBAO.-
= = = = = = 1
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PLIEGO DE CONDICIONES QUE REGIRA PARA LA ADJDICACION POR EL PROCE-= ~ = = = = = = = = = = = = = = = ~ = ~ = = = = ~ = = = =
OIMIENTO DE CONCURSO PUBLICO DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION DE LA TERCERA= = = = = =3 = = = = = = =:=: = = = = = = = = =:=: = = = = = = =: = = = = =
FASE_ACTUALI ZADA_DEL_COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE=ELEJALDE.-

El Ayuntamiento de Galdácano, en su día encargó al Dr. Arquitecto
D. José Luis Ortega e Ituiño la redacción del oportuno proyecto técnico
en orden a la construcción de un Complqjp Municipal Deportivo en el barr i (

de Elejalde de esta localidad.

Dada la cuantía de la inversión total de la obra programada, el -
Ayuntamiento planificó en su día dicha obra en tres fases, las dos pri¬
meras de las cuales han sido totalmente ejecutadas.

consecuencia procede que el Ayuntamiento apruebe el Pliego de
procedimiento de Con¬diciones que regirá para la adjudicación por el

¿urso Público de lo que queda por ejecutar (que es la mayor parte)de la
que anunciada la opor-
por falta de aspiran-

fase ya actualizada en cuanto a precios ya

^úna licitación el pasado año, ésta quedó desierta
^ces a Concurso.

Igualmente, la parte del solarium de la tercera fase ha sido igual¬
mente, reaI i zada por lo que no se considerará que forma parte del obje-
£o de la presente contratación al igual que la primera y la segunda fase,

La financiación lo será con cargo a un presupuesto extraordi nar i o
y dentro del con cargo a un préstamo de 11,155.217 ptas. concedidas por
el Banco de Crédito Local de España y el resto con cargo a una partida
reforzada con parte del superávit del presupuesto Municipal ordinario del
año 1.973 una vez de que haya recaído la oportuna aprobación en el expe¬
diente de suplementos y lab i I itac i ones de crédito por parte del Ministe¬
rio de Hacienda.

En base a todo lo cual, el Ayuntamiento procederá a abonar el impor¬
te de las certificaciones a cuenta y a reserva de la liquidación defini¬
tiva de la obra una vez de que sea firme la aprobación del meritado ex¬
pediente de habilitación y splemento de crédito.

Por todo lo cual esta Alcaldía se permite proponer a la aprobación
del Pleno Corporativo en el día de la fecha la aprobación de-I siguien¬
te

PLIEGO DE CONDICIONES;

OBJETO DE-L CONCURSO.- Consiste en la construcción de la tercera -
fase, proyecto actualizado del Complejo Mu¬

nicipal Deportivo de Elejalde (excluido el solarium ya construido) con
arreglo al proyecto técnico redactado por el Dr. Arquitecto D. José Luis
Ortega e Utuiño perteneciente al Colegio Vasco-Navarro de Arquitectos,
que será quien dirija las obras, actuando igualmente, de Aparejadores Io:
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tres Técnicos que han venido actuando con este carácter en las fases
procedentes.

Además, el Aparejador D. Luis M- Muñoz Echevarría tendrá el carác¬
ter de Técnico representante del Ayuntamiento en la obra, quien deberá
tener informado por escrito en todo momento al Municipio a través de la
Alcaldía, de cuantas incidencias se produzcan a lo largo de la ejecuciór
de las obras.

Dadas las condciones o garantías especiales que se exigen al con¬
tratista que haya de ejecutar las obras, de conformidad con lo dispuesto
en el apartado 3 del art. 37 del Reglamento de Contratación de las Cor¬
poraciones Locales de 9 de Enero de 1.953, la adjudicación visto el in¬
forme previo obrante en el expediente del arquitecto D. José Luis Orte¬
ga e Ituiuo, se efectuará por el procedimiento de Concurso Público de¬
bido a las especiales condiciones o garantías exigibles a los supuestos
licitadores para este tipo de obras.

TIPO DE LICITACION.- El tipo de licitación se establece en pesetas
20.508.307,68 ptas., distribuidas como siguen:

Q1&.693.025,68 ptas. importe de la ejecución material de la obra; i
1^^93.532 ptas. importe de los honorarios técnicos; y 721.750 ptas. i m-
pájríle de los imprevistos. I

' * 1
o ' Se rechazará automáticamente toda propuesta que tenga un contenido

nómico superior a los 20.508.307,68 ptas(Vlzcoye)

DE ' y PLAZO DE EJECUCION.- Será de quince meses naturales que se compu¬
tarán desde el comienzo de las obras. Esta

circunstancia se acreditará ewn el expediente mediante certificación
levantada al efecto por el Arquitecto Director de las obras una de cuyas
copias se presentará en la Secretaría General a efectos de su inclusión
en el expediente y control subsiguiente por parte del Ayuntamiento. El
Técnico director de las obras podrá dividir la ejecución material de las
mismas en dos fases pero bien enterd do que la totalidad de la obra de¬
berá estar terminada y entregada al Ayuntamiento en el expresado plazo
de quince meses.

PLAZO DE GARANTIA.- El plazo de garantía de la obra debidamente
terminada con arreglo al proyecto técnico y a

las instrucciones escritas que reciba en su caso la empresa adjudicata-
ria de la Alcaldía será el que se establece en el correspond i ente pro¬
yecto técnico.

No se devolverá la garantía definitiva a la empresa adjud i catar i a
hasta que haya cumplido en su totalidad las condiciones del presente -
Pliego y las del proyecto técnico del Arquitecto Sr. Ortega e Itu i ño.

OFICINAS Y DEPENDENCIAS.- El presente Pliego original del que for¬
ma parte el proyecto actualizado redacta¬

do por el Dr. Arquitecto Sr. Ortega e Ituiño se hallará a disposición
de los Sres. licitadores durante los días hábiles y horas de Oficina en
i - í as-Ha Avuntam i ento.
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, GARANTIA PROVISIONAL.- Será de 380.000 ptas. y podrá constituirse
por cualesquiera de las modalidades previs¬

tas en el vigente Reglamento de Contratación de las Corporac iones Loca¬
les y disposiciones concordantes y complementarias sobre la materia.

GARANTIA DEFINITIVA.- Se constituirá en la forma prevista en el
art. 82.1 del Reglamento de Contratación de

las Corporac i ones Locales en su porcentaje máximo y de acuerdo con el
importe de la oferta económica de la propuesta que resulte elegida.

to de Contratación de las Corporac iones LocaI es

de
aI

en
ho-

UGAR, DIA Y HORA DE APERTURA DE PLICAS.- El acto de apertura
plicas tendrá lugar

PLAZO, LUGAR Y HORA DE PRESENTACION DE PROPOSICIONES.- El plazo de
presentac i ón

de proposiciones y de la documentación complementaria, dadas las carac¬
terísticas del Concurso y de la obra proyectada, será de 20 dóas hábiles
contados desde el siguiente al de la publicación del presente Pliego en
forma extractada en el Boletín Oficial del Estado y en el de la Provin-

iguiente hábil al que termine el plazo de presentación de proposi-
es en el despacho de esta Alcaldía, a las 13 horas, dándose a con-

inuación al expediente el trámite previsto en el art. 40 del Reglamen-

oia de Vizcaya, tomando como base la última publicación aparecida,
etaría General de este Ayuntamiento deade las 9 hasta las 13
cada dia hábi I.

RIESGO Y VENTURA.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 57.1
del Reglamento de Contratación de las Corpora¬

ciones Locales se entiende que el contrato derivado del presente Pliego
de Condiciones se entenderá convenido A RIESGO Y VENTURA para el Contra¬
tista, sin que por lo tanto éste pueda solicitar alteración del precio
o indemnización excepto por algunas de las cinco causas establecidas en
el aludido precepto legal.

GARANTIAS DE CORRECTA EJECUCION Y SANCIONES.- La empresa adjudica-
tari a de la obra, -

garantizará en todo momento la correcta ejecución de la misma dentro del
plazo señalado y a-comodándose en todo momento al presente Pliego de
Condiciones, al proyecto técnico y en general a cuantas indicaciones
reciba por escrito de esta Alcaldía.

Toda demora en la ejecución de la obra imputable a culpa o negliger
cia del Contratista será objeto de una sanción de 1.500 ptas. por cada
día de retraso en la entrega de la obra, correctamente ejecutada. Esta
sanción se le detraerá de la fianza definitiva y en su caso de la últi¬
ma certificación a abonar.

En todo caso, la empresa adjudi catar i a responderá con carácter ex¬
clusivo y excluyente ante el Ayuntamiento, ante el Director Técnico de
la obra y ante los Organismos competentes del Ministerio de Trabajo del
oersona I subcontratado caso de que ko hubiere y que deberá estar debí-
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Como consecuencia la empresa adjdicatar i a prohibirá la presencia
y actuación en la obra de todo tipo de personas que no acrediten estar
debidamente aseguradas con respecto a la legislación vigente respondien¬
do ante el Ministerio de Trabajo y su Inspección de forma única y ex¬
clusiva de cuantas incidencias laborales se produjeran por cualquier mo¬
tivo. El Arquitecto Director de las obras vigilará estrechamente este
último requisito que le será exigida a la empresa adjudicatar i a con ab¬
soluta rigidez y severidad.

FORMA DE PAGO.- El Director Técnico de la obra certificará mensual-
mente el importe de la obra ejecutada y no pagada

con anter i or i dad. Esta certificación oídos los informes pertinentes de¬
berá ser aprobada por la Comisión Municipal Permanente antes de su abo¬
no al adjudicatar ia.

Al finalizar la misma se hará una certificación definitiva o li-
que las parciales será certifica-

Dadas las carácterí st icas propias
de todo Concurso Público

adores estarán facultados para sugerir en sus propuestas
los li¬

las modi-

El Técnico Director de las obras bien directamente o a instancia
del Ayuntamiento podrá suspender la expedición de certificaciones cuan¬
do se observaren anomalías en la ejecución de las obras o estas no I Ie-

el ritmo programado.

ción definitiva, entendiéndose
s a cuenta.

ficaciones que, sin menoscabo de lo establecido en el presente Pliego
de Condiciones y en el proyecto técnico puedan concurrir a la mejor rea-
lizacióm del contrato, y siempre que no se sobrepase el tipo de lici-
taci ón.

CARACTERISTICAS DEL CONCURSO. -(Vizcaya) A»y

También por sus especiales circunstancias , el Ayuntamiento 'podrá
declarar desierto el Concurso.

Asimismo, la Corporación Municipal podrá inspeccionar la marcha
de las obras, independientemente de la inspección normal, que por razón
de su cometido efectúe el Director Técnico Sr. Ortega e Ituiño.

Será obligatoria para el Contratista, la aceptación de variaciones
de detalle que no alteren sustanc i aImente el presente Pliego de Condi¬
ciones, el proyecto técnico y los precios establecidos.

La Corporación podrá autorizar expresamente y en cada caso concre¬
to y por escrito al Director dq4 a obra con el fin de que bajo su res¬
ponsabilidad ordene tales modificaciones.

COMISION ESPECIAL.- Las ofertas presentadas pasará-n a una Comi¬
sión Especial que estará presidida por el

Sr. Alcalde de la que formarán parte todos los miembros de la Comisión
Especial de Fomento formando parte de la misma el Arquitecto Director
de las obras D. José Luis Ortega e Ituiño y el Aparejador D. Luis M9

Muñoz Echevarría.
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GASTOS.- Todos los gastos de anuncios, escrituras públicas, bás¬
tanteos de poderes, reintegros de expedientes, pagos de

impuestos, arbitrios y demás que se produzcan y sean regI amentar ios,
serán de cuenta íntegra y exclusiva del adjudicatario del Concurso.

Por aplicación analógica del Decreto de 11 de Febrero de 1.965, se
entenderá que en la contratación objeto del presente Pliego de Condicio¬
nes, todos los licitadores al foramaI i zar sus proposiciones económicas
Han incluido dentro de las mismas el impuesto general sobre el tráfico
de las empresas que les será retenido por la Depositaría Municipal de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto de 19 de Agosto de 1.967 -
(B.O.E. de 18 de Septiembre siguiente) y Circular de la Delegación de
Hacienda de Vizcaya de 26 de Octubre del mismo año.

BASTANTEO DE PODERES.- Todos los bástanteos de poderes se efectua¬
rán a costa de los licitadores por el Le¬

trado Asesor Municipal, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 29 y con¬
cordantes del Reglamento de Contratación de las Corporaciones Locales.

DOCUMENTACION COMPLEMENTARIA.- Sin perjuicio de-l contenido espe¬
cífico de las propuestas que presen¬

tes los licitadores, deberán acompañar además, de forma inexcusable (-
sj-oVido consiguientemente eliminadas las propuestas que carezcan de las

I míslias), las siguientes documentaciones de carácter oficial y particu-

X9C- Recibo o documento que acredite la constitución de la garantía
r provisional para acudir a la licitación, en la forma regIamentar ia-
mente establecida.

22,- Declaración jurada en la que el licitador afirme bajo su responsa¬
bilidad no hallarse comprendido en ninguno de los cases de i ncom-

patibilifdad o incapacidad señalados en los arts. 4S y 5e del Reglamento
de Contratación de las Corporac i ones Locales.

Se hace especial mención de inagoacidad al párrafo 3S del art. 42

respecto de los deudores directos y subsidiarios de este Municipio.

32.- En su caso, el poder o documento acreditativo para acudir al Con¬
curso Público, debidamente bastanteado a costa del licitador por

el Letrado Asesor de esta Corporación.

42.- Declaración de que los materiales y productos que se han de emplear
en la ejecución de la obra proyectada, son de procedencia nacional

o de importación legalmente autorizada, comprometiéndose en este segunde
caso el licitador a cumplir en todo momento con lo dispuesto en las nor¬
mas sobre protección a la industria nacional.

52.- Justificante de encontrarse persona o empresa licitadora al co¬
rriente en el pago de los Seguros Sociales y demás derecho esta¬

blecidos en favor de los Técnicos empleados y obreros que hayan de i n—
tervenir por cuenta de la empresa en la ejecución del Complejo Deportivc
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62,- Presentación del último recibo de la Contribución Industrial así
como del carnet de empresa con responsabilidad o documento que

legal mente le sustituya.

72.- El licitador presentará además, las siguiente documentación espe¬

cial:

a).- Lista de personal con que cuente la empresa y que haya de i nter-
venir en la ejecución de la obra.

b).- Proyectos deaiáíogas carácteríst i cas realizados en otros Munici¬
pios así com-o informes de las Autoridades y Organismos competen¬

tes.
c).— Utillaje, maquinaria y en general cuantos elementos posea la em¬

presa susceptibles de emplearse en la construcción del Complejo

no previsto en el presenteI oEn todo
en el proyecto técnico del Arquitecto

gente Ley de

Pliego de Condiciones así
Sr. Ortega e I tu i ño que se

ns i dera forma parte del anterior, se estará a lo dispuesto en la vi-
Régimen Local de 24 de Junio de 1.955., Reglamento de Con¬

que contribuyan a perfeccionar o acelerar la ejecución de la obra -
da.

Informe de la situación financiera de la empresa licitadora a -
través de los pertinentes informes de los Bancos, Cajas de Ahorros

tratación de las Coporaciones Locales de 9 de Enero de 1,953 y Ley del
Contrato del Estado y Reglamento
aplicación al caso especialmente
con la construcción de Complejos

para su aplicación y demás normas de
con referencia a aquellas relacionadas
Deport i vos.

MODELO DE PROPOSICION:

D... domiciliado en.... calle de.......
n2 con el D.N.I. n2 , en nombre propio (o e-n represen¬
tación de según acredita con copia de poder debidamente
bastanteado), enterado de los anuncios publicados en los Boletines Ofi¬
ciales del Estado de fecha........ y de la Provincia de Vizcaya de fe¬
cha ...., y demás anuncios oficiales así como de las condiciones y
requisitos establecidos en el Pliego original , proyecto técnico y de¬
más antecedentes y que se exigen para tomar parte en el Concurso Públi¬
co convocado por el Ayuntamiento de Galdácano para la construcción de
la tercera fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo de Elejal-
de, con exclusión del solarium ya construido, conforme al proyecto téc¬
nico redactado por el Dr. Arquitecto D. José Luis Ortega e Itu i ño y
con absoluto sometimiento a todas las condiciones establecidas, se com¬
promete a ejecutar la obra anunciada en la cantidad de .......pesetas
(en letra). Al mismo tiempo se compromete al más exacto cumplimiento
de todas las normas laborales y de seguridad social de cuantas personas
hayan de intervenir en la construcción d-e la obra proyectada así como
al cumplimiento de todos los preceptos sobre protección a la industria
nac i ona I.
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Ayuntamiento do Bilbao

ANUNCIO

anuncio. íl,

Vocales: por un Dipu-

Alonso An-

Ayuntamiento do Galdácano

EDIOTO

Presidente: por el de
Diputación Provincial
o Diputado en quien

Manjón Vi-
de la Cruz,

En las oficinas de este Ayunta¬
miento, de conformidad con lo precep¬
tuado en el articulo 691 de la Ley de
Régimen Local, se expone al pública
el Primer Expediente de Suplementos

núm. 3, 6.’
5 D-17-5.588. — Esteban

llar.—Charcutería. — Juan
número 31.

5 D-27-5.640.—Francisco

tituído:
a) como

la Excma.
de Vizcaya
delegue;

b) como

nistración Pública, aprobada por
Decreto 1.411/1968, de 27 de junio.

Bilbao, a 31 de enero de 1974.—El presidente, Pedro de Arístegui.
(Núm. 1.028)

drés.—Cámaras de plátanos. — Goico-
Torre, 6.

5 D-27-5.639.—Miguel Ornar Martí¬
nez.—Maquinaria en taller maderas.—Moneada, 9.

5 D-28-5.641. — Ramón Arámbarri
Roldán.—Lavado, taller mecánico de
automóviles.—Avenida Madariaga, 1.

5 D-32-5.662. — Belisario Mambrilla
Chacón.—Carpintería.—P. del Consu¬
lado, 7.

5 D-33-5.670.—INA, S. A.—Depósito
y venta rodamientos de agujas.—Ave¬
nida Hurtado de Saracho, 18, lonja.

5 D-34-5.675. — Florentina Zubiaur
Bicarregui.— Almacén efectos navales
(ampliación).—Doctor Albiñana, 1 bis.

Bilbao, 4 de diciembre de 1973.—El
Secretario general.

(Núms.: 8.178 y 8.254)

ADMINISTRACIÓN
MUNICIPAL

| minan los artículos 65 y 66 de la
Ley de Procedimiento Administra¬
tivo, dentro de los treinta días há¬
biles a partir del siguiente al de
la publicación del extracto de estas
Bases en el “Boletín Oficial del Es¬
tado-Gaceta de Madrid”.

2. Para ser admitido bastará
con que los aspirantes manifiesten
en sus instancias que reúnen todas
y cada una de las condiciones exi¬
gidas, referidas siempre a la fecha
de expiración del plazo señalado
para la presentación de instancias,
y que se comprometen a jurar aca¬
tamiento a los Principios Funda-
mentales del Movimiento Nacional
y demás Leyes Fundamentales del
Reino.

3. En el caso del Servicio Social
bastará con que se haya cumplido
antes de expirar el plazo de treinta
días señalado en la presentación de
documentos acreditativos de las
condiciones de capacitación y re¬
quisitos de la convocatoria a que
se refiere la Base sexta.

4. A la instancia se acompañará
certificado que acredite la práctica
del oficio de Linotipista o Cajista,
durante los dos últimos años.

Cuarta.—El Tribunal estará cons-
(Número del expediente, interesad^1

actividad y emplazamiento):
5 D-17-5.587. — Gerald Hinzpeter.—Enseñanza de Idiomas. — B. Vizcaya,

A los efectos del artículo 30, 2, a)
del vigente Reglamento de actividadee
molestas, insalubres, nocivas y, peligro¬
sas de 30 de noviembre de 1961, se
hace saber, que ñor los interesados que
se relacionan a continuación se ha so¬
licitado licencia para establecer y
ejercer las actividades que se reseñan
en los emplazamientos que se consig¬
nan, dentro de este término municipal.

Lo que se hace público para que
quienes se consideren afectados de al¬
gún modo por las actividades de refe¬
rencia, puedan hacer, por escrito, las
reclamaciones u observaciones perti¬
nentes, en el plazo de diez dias hábi¬
les siguientes al de la inserción de este

nombramiento, los documentos si¬
guientes:

l.“ Certificación de nacimiento.
2.° Declaración jurada de no ha¬

llarse' comprendido en ninguno de
los casos de incapacidad enumera¬
dos en el artículo 36 del Reglamen¬
to de Funcionarios de Administra¬
ción Local, de 30 de mayo de 1952,
de no haber sido expulsado de nin¬
gún empleo del Estado, Provincias,
Municipios u Organismos autóno¬
mos y de no encontrarse inhabilita¬
do para el ejercicio de funciones
públicas.

3.° Certificación de buena con¬
ducta expedida por la Alcaldía de
su residencia.

4.° Certificación negativa de an¬
tecedentes penales.

5." Certificado médico oficial de
no padecer defecto físico o enfer¬
medad que le impida el normal
ejercicio del cargo, y

6.° Los documentos acreditati¬
vos de los méritos aducidos.

2. Quienes dentro del plazo in¬
dicado, y salvo los casos de fuerza
mayor, no presentaren la documen¬
tación, no podrán ser nombrados,
quedando anuladas todas sus actua¬
ciones, sin perjúició de la- respon¬
sabilidad en que hubieran podido
incurrir por falsedad en la instan¬
cia presentada; en este caso, el Tri¬
bunal formulará propuesta de nom¬
bramiento a favor de quienes a con¬
secuencia de la referida anulación,
tuvieran cabida en las plazas con¬
vocadas.

3. Los que tuvieran la condición
de funcionarios públicos estarán
exentos de justificar documental¬
mente las condiciones y requisitos
ya demostrados para obtener su
anterior nombramiento, debiendo
presentar certificación del Organis¬
mo de que dependan acreditando
su condición y cuantas circunstan¬
cias consten en su hoja de servi¬
cios.

Séptima.—1. Los designados to¬
marán posesión del cargo dentro
de los treinta días hábiles a partir
del siguiente al de la notificación
del acuerdo de nombramiento.

2. Se entenderá que renuncian
al empleo quienes, sin causa justi- ,
ficada, no tomaren posesión dentro 1

del plazo señalado.
Octava.—En los supuestos no

previstos en estas Bases, regirán el
Reglamento de Funcionarios de
Administración Local, de 30 de
mayo de 1952 y la Reglamentación
general para ingreso en la Admi-

tado designado por la Presidencia;
por el Secretario General de la
Corporación o funcionario que le¬
galmente le sustituya, y por el Jefe
Técnico de los servicios correspon¬
dientes, y

c) como Secretario; por un Fun¬
cionario técnico del Grupo de Ad¬
ministración General.

Quinta.—1. Previamente al exa¬
men de los méritos, el Tribunal se¬
ñalará discrecionalmente las prue¬
bas necesarias para demostrar la
aptitud peculiar calificada de los
candidatos en el oficio de Linoti¬
pista o Cajista.

2. El Tribunal formulará, libre¬
mente, propuesta de nombramien¬
to, entre los que hayan superado
las pruebas y a favor de quienes
considere con más aptitud para los
cargos de Linotipista o Cajista.

’' Sexta.—1. Los aspirantes pro¬
puestos aportarán ante la Corpo¬
ración, dentro de los treinta días

•hábiles a partir del siguiente al de
la notificación de la propuesta de



BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA DE VIZCAYA

de la Tercera Fase del Complejo Mu¬
nicipal Deportivo de Elejalde, a cuen¬
ta del Superávit del Presupuesto Ordi¬
nario del Ejercicio Económico de 1973.

Los interesados legítimos que men¬
ciona el artículo 683 de la Ley de Ré¬
gimen Local y conforme a las causas
indicadas en el artículo 684, podrán
formular las reclamaciones pertinentes
con sujeción a las siguientes normas:

a) Plazo de admisión: Quince días
hábiles a partir del siguiente al de la
publicación de este edicto en el BO¬
LETIN OFICIAL de la Provincia.

b) Oficina de presentación: Dele-,
gación de Hacienda de Vizcaya y|
Ayuntamiento de Galdácano.

c) Organo ante quien se recurre:!
Iltmo. Sr. Delegado de Hacienda de
Vizcaya.

Galdácano, 6 de febrero de 1974.—El alcalde, Víctor Legórburu Ibarreche.
(Núm. 1.120)

ANUNCIO

Don Víctor Legórburu Ibarreche, al¬
calde-presidente del Ayuntamiento
de Galdácano (Vizcaya).

Hago saber: Que la Corporación
1 Municipal Plenaria de este Ayunta-
5 miento, en sesión extraordinaria cele-
í! brada el día 4 de febrero de 1974, con
0 el quorum que determina el artículo

303 de la vigente Ley de Régimen Lo-
| cal, por unanimidad, se acordó aprobar

inicialmente el proyecto actualizado de
la tercera fase del Complejo Munici-
pal Deportivo de Elejalde, que ha sido
redactado también en su fase actuali-

i zada por el Dr. Arquitecto D. Luis
Ortega e Ituiño.

V Lo que se hace público para general
\ conocimiento y a efectos de someter

el proyecto actualizado a la preceptiva
información pública, por plazo regla¬
mentario de un mes que se computará
desde el día siguiente al de la inser¬
ción del presente anuncio en el BOLE¬
TIN OFICIAL de la provincia de Viz¬
caya, así como en el Tablero de Anun-

1 cios de esta Casa Consistorial.
Todo ello, en cumplimiento de cuan¬

to dispone el artículo 32 de la vigente

I Ley del Suelo de 12 de mayo de 1956
y disposiciones concordantes.

El proyecto actualizado se hallará
durante el período de información pú¬
blica a disposición de quienes lo deseen
en la Secretaría general de este Ayun¬
tamiento, durante los días hábiles y
horas de oficina.

Lo que se hace público para gene¬
ral conocimiento.

Galdácano, a 5 de febrero de 1974.—El alcalde, Víctor Legórburu Ibarreche.
(Núm. 1.106)

- ' ANUNCIO

Don Víctor Legórburu Ibarreche, al¬
calde-presidente del Ayuntamiento
de Galdácano (Vizcaya).

Hace saber: Que la Corporación
Municipal Plenaria de este Ayunta¬
miento, en su sesión extraordinaria ce¬
lebrada el día 4 de febrero de 1974, con
el quorum que determina el artículo
303 de la vigente Ley de Régimen Lo¬
cal, por unanimidad, acordó aprobar el

Pliego de Condiciones que regirá para
la aajudicaOioh por el procedimiento
de Concurso Público de la tercera fase
actualizada del proyecto del Complejo
Municipal Deportivo de Elejalde, que
ha sido redactado también en su fase
actualizada por el Dr. Arquitecto don
Luis Ortega e Ituiño.

Lo que se hace público para general
conocimiento, anunciándose que dicho
Pliego de Condiciones se expone al
público a efectos de reclamaciones por
plazo reglamentario de ocho días, que
se computarán desde el siguiente al de
la inserción del presente anuncio en el
BOLETIN OFICIAL de la provincia de
Vizcaya, así como en el Tablero de
Anuncios de esta Casa Consistorial.

Dentro del expresado plazo se po¬
drán presentar reclamaciones que se¬
rán resueltas por la propia Corpora¬
ción.

Transcurrido dicho término, no se¬
rán admisibles las reclamaciones fun¬
dadas en infracción determinante de
anulabilidad de los Pliegos o de algu¬
no de sus cláusulas, pero quedarán a
salvo las impugnaciones basadas en
vicios de nulidad.

Con ello se da cumplimiento a cuan¬
to disponen el artículo 312 de la Ley
de Régimen Local y artículo 24 del Re¬
glamento de Contratación de las Cor¬
poraciones Locales.

Los Pliegos de Condiciones se hallan
a disposición de quienes lo deseen en
la Secretaría General de este Ayunta¬
miento, durante los días y horas há¬
biles de oficina.

Galdácano, a 5 de febrero de 1974.—El alcalde, Víctor Legórburu Ibarreche.
(Núm. 1.107)

Ayuntamieat* de

ANUNCIO

La Empresa «Harino Panadera, So¬
ciedad Anónima», solicita licencia mu¬
nicipal para la instalación de un des¬
pacho de venta de pan y leche, coa
cámara frigorífica, en lonja de la calle
de Ortiz de Zárate, núm. 2, de este tér¬
mino municipal.

Lo que se hace público para general
conocimiento de conformidad al ar¬
tículo 30 del Reglamento de 30 de no¬
viembre de 1961, sobre actividades
molestas, insalubres, nocivas y peli¬
grosas, a fin de que en el plazo de 10
días puedan presentarse reclamaciones
por quienes se consideren afectados de
algún modo por la actividad que sa
pretende establecer; hallándose el ex¬
pediente de manifiesto en la Secreta¬
ría municipal, Sección de Gobernación.

Baracaldo, 6 de febrero de 1974,—El
alcalde, Luis Alfonso Caño.

(Núm. 1.108)

Ayuntamiento de Elorrio

ANUNCIO

Se ha recibido- en esta Secretaría
del Ayuntamiento, el Padrón de Con¬
tribución Territorial Rústica, corres¬
pondiente al ejercicio de 1974, que
comprende todos los contribuyentes

afectos a este Municipio, procedente dq
la Delegación de Hacienda de la Pro¬
vincia, para su exposición al público
por término de quince días, durante
los cuales puede ser examinado duran¬
te las horas de oficina y presentarse
contra el mismo, por escrito, las re¬
clamaciones que procedan.

Elorrio, a 6 de febrero de 1974.—El
secretario, F. Fernández y García.—
Visto bueno: El alcalde, Pedro Eriz.

Ayuntamiento de Ceánuri

EDICTO

Confeccionado por la Delegacón de
Hacienda de esta provincia de Vizcaya,
se expone al público por el plazo de
quince días, en la Secretaría de este
Ayuntamiento, en horas de oficina, el
Padrón de Contribución Territorial
Rústica, correspondiente al ejercicio
de 1974, que comprende los contribu¬
yentes afectos a este Municipio. En el
plazo indicado, los interesados pueden
interponer las reclamaciones que crean
oportunas en escrito dirigido al Sr. Ad¬
ministrador de Impuestos Inmobilia¬
rios.

Ceánuri, 6 de febrero de 1974.—El
alcalde, Eusebio Zuluaga.

(Núm. 1.11®)

Ayuntamiento da GQo&m

ANUNCIO
' ó- , •* •' l" •> •Jl' . >

Por la Administración de Impuesto»
Inmobiliarios de la Delegación de Ha¬
cienda de Vizcaya, ha sido formado el
siguiente documento;

Padrón de la Contribución Territo¬
rial Rústica, para el año 1974.

Dicho documento fiscal, se halla ex¬
puesto al público en la Secretaría da
este Ayuntamiento, por espacio de 15
días hábiles, para que durante el mis¬
mo, los interesados, puedan interponer
las reclamaciones que crean oportunas,
en escrito dirigido al Sr. Administrador
de Impuestos Inmobiliarios, y presen¬
tadas en este Ayuntamiento.

Güeñes, a 5 de febrero de 1974.—El
alcalde, Manuel Peral González. J

(Núm. 1.11Í)
M> *

Ayuntamiento de Berrueo -
EDICTO

Habiendo sido aprobado por el Ple¬
no de este Ayuntamiento, en sesión
celebrada el día 31 de enero último,
el. Proyecto técnico de línea eléctrica
aérea a 5/13,2 KV. y centro de trans¬
formación de 25 KVA, para alimentar
a sus instalaciones de planta incinera¬
dora en el término municipal da
Bermeo, redactado por el Perito In¬
dustrial D. Juan M.a Eza Muníozgu-
ren, con un presupuesto total de pe¬
setas 583.776, se someten tales proyec-
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Sábado, 23 de Febrero de 1974
SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCBTO LOS FESTIVOS

Laa leyes obligarán a tocia la península a loa veinte díai de tu promulgación, si en ellas no se dispusiere
otra cosa; entendiéndose por hecha la promulgación el día que termina la inserción cíe ¡a ley en el Boletín Oficial
dtl Estala. La ignorancia de las leyes no excusa de su cumplimiento. (Artículos primero y segundo del Código civil).

Las disposiciones del Gobierno y de las autoridades * son obligatorias, si otra cosa -no se dispusiere en- ellas,
inmediatamente después de recibido el BOLETÍN OFICIAL en que se publiquen.

Inmediatamente, que los señores Alcaldes y Secretarios reciban «te .BOLETÍN, disponlrán que se fije un
ejemplar en el sitio de costumbre, donde permanecerá hasta «I recibo del número siguiente.

Loa señores Secretarios cuidarán, bajo tu máa estricta responsabilidad, de 'onservar los números de este
BOLETIN coleccionados ordenadamente, para su encuademación, que deberá verificarse al final de cada año.

Las leves, órdenes y anuncios qoe m manden publicar en . los Boletines Oficialía, se han’ de remitir al jefe
politico respectivo (boy Gobernador), por enyo conducto se pasarán a los editores de los mencicncdos periódicos.
(Ordenes de a de abril y d« 3 y as da o¿*abrt dt 1834).

La Rca| orden de 7 de febrero de 1906 dispone que las Corporaciones provinciales y municipales están obligadas
a satisfacer los derechos de inserción en ios periódicos oficiales de todas las subastas que resulten desiertas, y que debe
recordarse que jas Corporaciones son las que deben abonar en primer término todos los gastos de las subastas, inexcu-
sabks unte, a reserva de reintegrarse, cuando exista remanente, rde los gaatos ocasfcmdo’ por la subasta en que,hubo postor.

El importe de todos Jos anuncios relativos 3 concesiones de obras públicas, aguas, minas, etc., debérá ser satis¬
fecho ;c.r las Corporaeionft, Sociedades o pacticnlareu Cuya solicitud .hubiere motivado ¡a irstrnccíw del expediente.

Número 47 — Folio 365

PRECIO DE INSERCION
«

Loe edicto# y anuncies «flotafa»
y particulares obligados al pago 48
aserción, satisfarán CATORCE 99
3ETA8 por linea, debiendo loa ln&»
.uedoa nombrar persona que tai.

'xmda del pago en esta capital.
La correspondencia referente a fe

Administración, m dirigirá a! Aénú
ilstrador de la Imprenta, Palacio
a Diputación, apartado núm. 5®.

ADMINISTRACIÓN
REGIONAL

COMISARIA DE AGUAS
DEL NORTE DE ESPAÑA

INFORMACION PUBLICA

D. José M.a Arrizabalaga Agui-
rreburualde, con domicilio en Eibar
(Guipúzcoa), solicita de esta Comi¬
saría de Aguas del Norte de Espa¬
ña, la correspondiente autorización
administrativa para construir un
muro de defensa en la margen iz¬
quierda del río Elorrio o Ibaizábal,
en término municipal de Abadiano
(Vizcaya), para defensa de los te¬
rrenos de su propiedad.

Consisten las obras proyectadas
esencialmente, en un muro de hor¬
migón en masa de una longitud de
262 metros, paralelo a la margen
derecha del río y altura que oscila
entre los 4 y 5,50 metros.

Se solicita asimismo la ocupación
de los terrenos de dominio público
necesarios para la ubicación de las
obras.

Lo que se hace público, para
general conocimiento por un pla¬
zo de veinte días naturales, con¬
tados a partir del siguiente a la
fecha del “Boletín Oficial” de la
provincia de Vizcaya en que se

• * publique este anuncio, a fin de
que quienes se consideren perju¬
dicados con la concesión solicitada,
puedan presentar sus reclamacio¬

nes, durante el indicado plazo,
en la Alcaldía de Abadiano (Viz¬
caya), en las Oficinas de esta Co¬
misaría de Aguas, en Bilbao, Ala¬
meda de Urquijo, núm. 52, l.° iz¬
quierda, donde estará de mani¬
fiesto el expediente y proyecto, o
en la Comisaría de Aguas del
Norte de España-Jíjfatura, sita en
Oviedo, calle Asturias, núm. 8, l.°,
donde también se expone el pro¬
yecto de que se trata, para que
puedan ser examinados por quien
lo desee.

Bilbao, 14 de febrero de 1974.—El Comisario jefe.—P. D.: Antonio
Aguilar.

(Núm. 1.490)

ADMINISTRACIÓN
PROVINCIAL

DIPUTACION PROVINCIAL
DE VIZCAYA

Recaudación de Tributos del Estado

ZONA 2? DE LA CAPITAL
EDICTO

Don Antonino Martínez Martínez,
Recaudador de Contribuciones
e Impuestos del Estado de la
Zona 2.a Bilbao-Capital.

Hago saber: Que resultando
desconocido el paradero de los
deudores que a continuación se

relacionan, se les requiere para
que en el plazo de ocho días há¬
biles contados desde el siguiente
al de la inserción de este edicto
en el “Boletín Oficial” de la Pro¬
vincia, comparezcan por sí o por
persona que le represente, en esta
Recaudación, a fin de darse por
notificados y señalar domicilio o
representante, advirtiéndoles que
transcurrido dicho plazo sin com¬
parecer, serán declarados en re¬
beldía y se continuará la tramita¬
ción de los expedientes de apremio
sin que se hagan nuevas gestiones
en su busca, efectuándose las no¬
tificaciones en la forma dispuesta
en el artículo 99, núm. 7.° del vi¬
gente Reglamento General de Re¬
caudación.

RELACION QUE SE CITA

28.338.—M. Luz Alacano Delgado.
28.257.—Pedro Cheza Ordóñez.
28.222.—Gregorio Sánchez Salvador.
28.321.—Prudencio Villanueva.

58.—Teógenes Sánchez Fdez.
24.026.—Juan Evaristo Landa.
23.761.—Vda. de Gervasio Bilbao.
24.027.—Eco. Landa Olaso.
23.752.—Angel Aguirrezábal Arribas.
24.025.—José Isasi Larrabide.
24.028.—Fidel Muñoz Fernández.
23.681.—Unos. Galán Uriarte.
23.680.—Hnos. Galán Uriarte.
23.894.—Antonio Vicandi Zuluaga.
17.124.—GOBASCA, S. A.
23.545.—Leoncio Arambarri Gárate.
23.288.—Zallos y John, S. A.
23.385.—Zallos y John, S. A.
23.555.—Carmelo Obieta Bilbao.
23.549.—José González Gustíños.
23.548.—María Lamíquiz Ajuria.
24.104.—Hros. Tomás Rana Ibarra.
24.106.—Ramón Martínez Gómez.
24.081.—Saturnino González Garmendia.
24.083.—Teresa Montalvo (Plaza Mati-

co, núm. 7).
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mentó, que por O.C. de 8 de febre-

en

Ayuntamiento de Bilbao

ANUNCIO

(Núm. 1.419)

Gobierno Militar de Vizcaya

ro de 1974 (“D.
convocan varias
tino en distintas

Las instancias

DELEGACION PROVINCIAL
DE TRABAJO DE VIZCAYA

DELEGACION DE HACIENDA
DE VIZCAYA

En la reclamación económico-
administrativa núm. 452/73, inter¬
puesta por D. Jesús Ercilla Eche¬
varría contra liquidación por Im¬
puesto de Lujo, se le concede un
plazo de 10 días hábiles para que
acredite la personalidad el firman¬
te, a tenor de lo prevenido en el
artículo 39, párrafo 2.° del vigente
Reglamento de Procedimiento, de
26 de noviembre de 1959, con aper¬
cibimiento de que de no cumpli¬
mentarlo en el indicado término,
quedarán sin curso las actuaciones.-

Bilbao, 13 de febrero de 1974.—El Abogado del Estado-Secretario.
(Núm. 1.416)

Vista la propuesta formulada por
el Delegado Provincial del Instituto
Social de la Marina, previo infor¬
me del Sindicato Provincial de la
Pesca, y de conformidad con lo pre¬
visto en el artículo 35 del Decreto
1.867/70, de 9 de julio, por el que
se aprobó el Reglamento General
de la Ley 116/69, reguladora del
Régimen Especial de la Seguridad
Social de los Trabajadores del Mar,

Esta Delegación de Trabajo, re¬
suelve determinar como salario re¬
gulador a efectos de accidentes de
trabajo y enfermedades profesio¬
nales en la actividad de la pesca
“a la parte”, con efectos de l.° de
enero de 1974, el siguiente:

a) Trabajadores que presten sus
servicios en embarcaciones pesque¬
ras superiores a 50 Tm, integrados
en el Grupo 2.° A, 12.000 pesetas
para Técnicos y 9.500 pesetas para
Marineros.

b) Trabajadores que presten
sus servicios en.embarcaciones pes¬
queras menores de 50 Tm., encua¬
drados en el Grupo 2.° B, 8.500 pe¬
setas para los Técnicos y 6.800 pe¬
setas para los Marineros.

Se dispone su publicación en el
“Boletín Oficial” de la Provincia.

Bilbao, 15 de febrero de 1974.—
El Delegado de Trabajo, Fernando
López Barranco.

este Tribunal como consecuencia
de la reclamación interpuesta por
Juan Manuel Prieto Martínez, cu¬
ya fecha, número y concepto arri¬
ba se indican, se ha dictado con fe¬
cha 31 de diciembre de 1973, el si¬
guiente acuerdo, cuya parte dispo¬
sitiva se transcribe a continuación:

Este Tribunal, en sesión celebra¬
da en el día de hoy, acuerda des¬
estimar la reclamación que con el
núm. 395 de 1973 ha sido promo¬
vida por D. Juan Manuel Prieto
Martínez contra acuerdo denegato¬
rio de exención en Impuesto sobre
el Lujo dictado por el fimo. Sr. De¬
legado de Hacienda, y posterior
acuerdo liquidatorio dictado por la
Administración de Tributos, que¬
dando confirmado en consecuencia
el acto administrativo recurrido.

No habiéndose podido notificar
al reclamante el citado acuerdo en
el domicilio señalado, por descono¬
cido en el mismo, se hace por me¬
dio de este anuncio, de conformi¬
dad con lo establecido en los artícu¬
los 89, número 4 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en
las reclamaciones económico-admi¬
nistrativas, signific6ndole que con¬
tra este acuerdo podrá interponer
recurso ante el Tribunal Central
dentro de los 15 dias hábiles si¬
guientes a la fecha de publicación
de este anuncio.

Bilbao, 13 de febrero de 1974 —
El Abogado del Estado-Secretario.

(Núm. 1.416)

deberán ser entregadas en este
Centro antes del día 16 de marzo .
próximo.

Sobre vacantes, ubicación de las
Unidades, condiciones, modelo de
instancia y demás circunstancias,
podrán informarse los interesados
en la 1.a Sección de este Gobierno,
todos los días laborables, de 9 a 14
horas.

Bilbao, 15 de febrero de 1974.
(Núm. 1.422)

Fecha interposición: 14-6-1973.
Concepto: Impuesto de Lujo.
Reclamación núm.: 395/73.
En el procedimiento seguido

ADMINISTRACIÓN
MUNICIPAL

Convocatoria para Sargentos Vete¬
rinarios de Complemento.

Se pone en conocimiento de los
Sargentos Veterinarios de Comple¬

A los efectos del artículo 30, 2, a)
del vigente Reglamento de actividades
molestas, insalubres, nocivas y peligro¬
sas de 30 de noviembre de 1961, se
hace saber, que por los interesados que
se relacionan a continuación se ha so¬
licitado licéncia para establecer y
ejercer las actividades que se reseñan
in los emplazamientos que se consig¬
nan, dentro de este término municipal.

Lo que se hace público para que
quienes se consideren afectados de al¬
gún modo por las actividades de rete-

Convocatoria para Sargentos dfe
Complemento efectivos.

Se pone en conocimiento de los
Sargentos de Complemento efecti¬
vos de cualquier Arma o Cuerpo
que se hallen en posesión del título
civil de Ingeniero Técnico Indus¬
trial, que por O.C. de 9 de febrero
de 1974 (“D. O.” núm. 36), en el
Laboratorio Químico Central de
Armamento sé convocan varias va¬
cantes de destino.

Las instancias de peticionarios
deberán ser entregadas en este
Centro antes del día 20 de marzo
próximo.

Sobre vacantes, ubicación de las
mismas, condiciones, modelo de las
instancias y demás circunstancias,
podrán informarse los interesados
en la 1.a Sección de este Gobierno,
todos los días laborales, de 9 a 14
horas.

Bilbao, 15 de febrero de 1974.
(Núm. 1.422)

O.” núm. 35), se
vacantes de des-
Unidades.
de peticionarios

24.087.—J. Martínez Espronceda.
27.978.—Jesús Belaza Cano.
28.110.—Ramón Gastaca Santacoloma.
28.023.—Alejandro Fullaondo Marcaida.
28.035.—José R. Franco Carrillo.
28.104.—José M.a Lara Rguez.
27.962.—Manuela Castro Gordojo.
28.010.—Crisanto Eguía López.
28.176.—Carmelo Amurriza Sánchez.
27.930.—Roberto Cormenzana Solorz.
27.947.—Félix Albizu Zugadi.
28.193.—M. Nieves Santos Lanchares.
27 889.—José María Jáuregui Concas.
28.281.—Jesús Lejarraga Larrauri.
27.895.—José M.a Lara Rodríguez.
28.249.—Leopoldo Osorio Pérez.
28.173.—Mateo Maguregui Lecertúa.
28.278.—Angel Aguirre Ortuoste.
28.287.—Agustín Urrutia Olaran.

En Bilbao, a 14 de febrero de
1974.—El recaudador, Antonino
Martínez Martínez.

(Núm. 1.388)
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rencía, puedan hacer, por escrito, las
reclamaciones u observaciones perti¬
nentes, en el plazo de diez días hábi¬
les siguientes al de la inserción de este
anuncio.

(Núm. del expediente, Interesado,
Actividad y Emplazamiento):

4 D-ll1-4.555.—Comunidad Propie¬
tarios Juan de la Cruz.—Depósito fuel-
oil.—Juan de la Cruz (esquina a calle
Sanz Paracuellos).

5 D-41-5.709.—Bonifacio Prieto Ra¬
mos.— Reparación automóviles.— Ra¬
món y Cajal, 41, lonja.

5 D-41-5.710.—GEPLASVA.—Trans¬
formación de plásticos.—Severo Un-
zue, s/n.

5 D-42-5.715.—Carlos Rodríguez Gó¬
mez.—Carnicería.—Plaza Jaro Arana,
núm. 8, lonja.

Bilbao, 15 de diciembre de 1973.—El
Secretario general.

(Núm. 8.835)

Objeto: Contratación mediante su¬
basta de las obras de Ordenación y
dotación de Servicios a la Plaza de la
Campa de Basarrate.

Garantías:
Provisonal.—59.713 pesetas.
Definitiva.—119.426 pesetas.
Tipo: 2.985.650 pesetas.
Expediente: Puede examinarse en el

Negociado de Contratación, Acopios e
Intendencia de la Secretaría General.

Presentación de plicas; En dicho
Negociado, hasta la una de la tarde,
y dentro de los veinte días hábiles si¬
guientes a aquel en que aparezca este
anuncio en el “Boletín Oficial del Es¬
tado”.

Apertura: Tendrá lugar en el des¬
pacho de la Excma. Sra. Alcalde, a las
trece horas del primer día hábil si¬
guiente a aquel en que termine el pla¬
zo para presentación.

Crédito: Consignación presupuesta¬
ria anual.

Autorizaciones: No se precisan.

Modelo de proposición
D , ve¬

cino de con domicilio
en la calle de , número

piso , con capacidad legal
para contratar, enterado del anuncio
publicado para tomar parte en ......

, se compromete a
tomar a su cargo (las obras, el servi¬
cio, el suministro) con estricta suje¬
ción a los pliegos de condiciones, en
la suma de (en letra)

pesetas.
En a de

de 19
Casas Consistoriales de Bilbao, a 15

de febrero de 1974.—El Secretario ge¬
neral.

(Núm. 1.476)

Objeto: Contratación mediante su¬
basta de las obras de conexión entre la
cabeza del sifón de «El Boquete» y los
Depósitos de Begoña y Ocharcoaga.

Garantías:_
Provisional.—291.000 pesetas.
Definitiva.—600.000 pesetas.
Tipo: 9.548.185 pesetas.
Expediente: Puede examinarse en el

Negociado de Contratación, Acopios e
Intendencia de la Secertaría General.

Presentación de plicas: En dicho Ne¬
gociado, hasta la una de la tarde, y
dentro de los veinte días hábiles si¬
guientes a aquel en que aparezca este
anuncio en el «Boletín Oficial del Es¬
tado».

Apertura: Tendrá lugar en el despa¬
cho de la Excma. Sra. Alcalde, a las
trece horas del primer día hábil si¬
guiente a aquel en que termine el pla¬
zo para presentación.

Crédito: Presupuesto extraordinario.
Autorizaciones: De la Comisión Pro¬

vincial de Urbanismo.

Modelo de proposición

D. , ve¬
cino de , con domicilio
en la calle de , nú¬
mero , piso , con capacidad
legal para contratar, enterado del
anuncio publicado para tomar parte
en , se com¬
promete a tomar a su cargo (las obras,
el servicio, el suministro), con estricta
sujeción a los pliegos de condiciones,
en la suma de (en letra)

pesetas.
En , a de

de 19 .

Casas Consistoriales de Bilbao, a 18
de febrero de 1974.—El Secretario ge¬
neral.

(Núm. 1.482)

Ayuntamiento de Galdáean»

Don Víctor Legórbiyu Ibarreche, Al¬
calde-Presidente del Ayuntamiento
de Galdácano (Vizcaya).

Hace saber: Que el Ayuntamiento
de mi Presidencia convoca el oportuno
Concurso Público para la adjudicación
de las obras de construcción de la ter¬
cera fase actualizada del Complejo Mu¬
nicipal Deportivo de Elejalde, con arre¬
glo al correspondiente Pliego de Con¬
diciones aprobado en su día y proyecto
técnico, un extracto de cuyas condicio¬
nes es del tenor literal que sigue:

Objeto del concurso: Consiste en la
construcción de la tercera fase, proyec¬
to actualizado del Complejo Municipal
Deportivo de Elejalde (excluido el so-
larium ya construido) con arreglo al
proyecto técnico redactado por el
Dr. Arquitecto D. José Luis Ortega e
Ituiño perteneciente al Colegio Vasco-
Navarro de Arquitectos, que será quien
dirija las obras, actuando igualmente,
de Aparejadores los tres Técnicos que
han venido actuando con este carácter
en las fases precedentes.

Tipo de licitación: El tipo de licita¬
ción se establece en 20.508.307,68 pe¬
setas. distribuidas como siguen:

18.693.025,68 pesetas importe de la
ejecución material de la obra; 1.093.532
pesetas importe de los honorarios téc¬
nicos; y 721.750 pesetas importe de los
imprevistos.

Se rechazará automáticamente toda
propuesta que tenga un contenido eco¬
nómico superior a los 20.508.307.68 pe¬
setas.

Plazo de ejecución do la obra: Será
de quince meses naturales que se com¬
putarán desde el comienzo de las obras.
Esta circunstancia se acreditará en el
expediente mediante certifíca'-ión le¬
vantada al efecto por el Arquitecto Di¬
rector de las obras, una de cuyas co¬

pias se presentará en la Secretaría Ge¬
neral a efectos de su inclusión en el
expediente y control subsiguiente por
parte del Ayuntamiento. El técnico di¬
rector de las obras podrá dividir la eje¬
cución material de las mismas en dos
fases pero bien entendido que la tota¬
lidad de la obra deberá estar terminada
y entregada al Ayuntamiento en el ex¬
presado plazo de quince meses.

El plazo de garantía de la obra debi¬
damente terminada será el que se es¬
tablece en el proyecto técnico, y a las
instrucciones escritas que reciba en su
caso, la empresa adjudicataria de la Al¬
caldía.

Garantía provisional: Será de pesetas
380.000.

Garantía definitiva: Se constituirá en.
la forma prevista en el artículo 82.1 del
Reglamento de Contratación de las Cor¬
poraciones Locales en su porcentaje
máximo y de acuerdo con el importe
de la oferta económica de la propuesta
que resulte elegida.

Situación del pliego original y demás
documentos del expediente: El pliego
original del que, el presente anuncio es
un extracto, el proyecto técnico y de¬
más documentos, se hallan a disposi¬
ción de los licitadores en la Secretaría
general de este Ayuntamiento, durante
los días hábiles y horas de oficina.

Plazo, lugar y hora de presentación
de proposiciones: El plazo de presenta¬
ción de proposiciones y de la documen¬
tación complementaria, dadas las carac¬
terísticas del Concurso y de la obra
proyectada, será de 20 días hábiles
contados desde el siguiente al de la pu¬
blicación del presente Pliego en forma
extractada en el “Boletín Oficial del
Estado” y en el de la Provincia de Viz¬
caya, tomando como base la última pu¬
blicación aparecida, en la Secretaría
general de este Ayuntamiento, desde las
9 hasta las 13 horas de cada día hábil.

Lugar, día y hora de apertura de pli¬
cas; El acto de apertura de plicas ten¬
drá lugar al día siguiente hábil al que
termine el plazo de presentación de
proposiciones en el despacho de la Al¬
caldía, a las 13 horas, dándose a con¬
tinuación al expediente el trámite pre¬
visto en el artículo 40 del Reglamento
de Contratación de las Corporaciones
Locales.

Riesgo y ventura: De conformidad con
lo dispuesto en el artículo 57.1 del Re¬
glamento de Contratación de las Cor¬
poraciones Locales, se entiende que el
contrato derivado del presente Pliego
de Condiciones, se entenderá convenido
a “riesgo y ventura” para el Contratista,
sin que por lo tanto éste pueda soli¬
citar alteración del precio o indemni¬
zación excepto por algunas de las cin¬
co causas establecidas en el aludido
precepto legal.

Modelo de proposición

D
domiciliado en , calle de

núm.' con el Do¬
cumento Nacional de Identidad número

en nombre propio (o en re¬
presentación de

según acredita con
copia de poder debidamente bas'an-
teado), enterado de los anuncios publi¬
cados en los BOLETINES OFICIALES
del Estado de fecha y de
la provincia de Vizcaya de fecha

y demás anuncios oficia¬
les así como de las cond’ciones y re¬
quisitos establecidos en el Pliego origi-



368 BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA DE VIZCAYA

nal, proyecto técnico y demás antece¬
dentes y que se exigen para tomar parte
en el Concurso Público convocado por el
Ayuntamiento de Galdácano para la
construcción de la tercera fase actuali¬
zada del Complejo Municipal Depor¬
tivo de Elejalde, con exclusión del so-
larium ya construido, conforme al pro¬
yecto técnico redactado por el Dr. Ar¬
quitecto D. José Luis Ortega e Ituifio y
con absoluto sometimiento a todas las
condiciones establecidas, se compromete
a ejecutar la obra anunciada en la can¬
tidad de
(en lefra) pesetas,

Al mismo tiempo se compromete al
más exacto cumplimiento de todas las
normas laborales y de seguridad social
de cuantas personas hayan de interve¬
nir en la construcción de la obra pro¬
yectada, así como al cumplimiento de
todos los preceptos sobre protección a
la industria nacional.

(Lugar, fecha y firma del proponente)
Lo que se hace público para general

conocimiento.
Galdácano, a 9 de febrero de 1974.—•

El alcalde, Víctor Legórburu Ibarreche.
(Núm. 1.253)

Ayuntamiento do Güeñas

Información pública

D. Francisco Uría Salas, actuando en
nombre propio, ha solicitado de esta
Alcaldía licencia para apertura de un
taller de tapicería, a emplazar en la
calle Luciano del Valle, núm. 16, só¬
tano, Sodupe-Güeñes.

Maquinaria que instalará: Un com¬
presor de 1 HP., una máquina de co¬
ser, un taladro y pistola eléctrica.

En cumplimiento del artículo 30,
núm. 2, apartado a) del Reglamento
de actividades molestas, insalubres,
nocivas y peligrosas de 30 de noviem¬
bre de 1961 y artículo 4-4.” de la
O. M. de 15 de marzo de 1963, se abre
información pública, para que quienes
se consideren afectados de algún modo
por la actividad que se pretende esta¬
blecer, puedan hacer constar las ob¬
servaciones pertinentes en el plazo de
diez días naturales, a contar del si¬
guiente al de la publicación de este
edicto en el BOLETIN OFICIAL de la
Provincia.

El expediente se halla de manifiesto
y puede consultarse durante las horas
de oficina en la Secretaría de este
Ayuntamiento.

En Güeñes, a 13 de febrero de 1974.
El Alcalde.

(Núm. 1.458)

Información pública

D.a Matilde Bustillo (Vda. de Llan-
tada), actuando en nombre propio, ha
solicitado de esta Alcaldía licencia para
apertura de «peluquería de señoras»,
a emplazar en la calle José Miguel Ore-
gui, núm. 11, Sodupe-Güeñes.

En cumplimiento del artículo 30,
núm. 2, apartado a) del Reglamento
de actividades molestas, insalubres,
nocivas y peligrosas de 30 de noviem¬
bre de 1961 y artículo 4-4.” de la
O. M. deT5 de marzo de 1963, se abre
información pública, para que quienes

se consideren afectados de algún modo
por la actividad que se pretende esta¬
blecer, puedan hacer constar las ob¬
servaciones pertinentes en el plazo de
diez días naturales, a contar del si¬
guiente al de la publicación de este
edicto en el BOLETIN OFICIAL de la
Provincia.

El expediente se halla de manifiesto
y puede consultarse durante las horas
de oficina en la Secretaria de este
Ayuntamiento.

En Güeñes, a 13 de febrero de 1974.
El Alcalde.

(Núm. 1.459)
«o

Información pública

D. José Ignacio Mediavilla Iñarra,
actuando en nombre propio, ha solici¬
tado de esta Alcaldía licencia para la
apertura de taller de tapicería, a em¬
plazar en la calle Goterón, núm. 8, So¬
dupe-Güeñes.

En cumplimiento del artículo 30,
núm. 2, apartado a) del Reglamento
de actividades molestas, insalubres,
nocivas y peligrosas de 30 de noviem¬
bre de 1961 y artículo 4-4.° de la
O. M. de 15 de marzo de 1963, se abre
información pública, para que quienes
se consideren afectados de algún modo
por la actividad que se pretende esta¬
blecer, puedan hacer constar las ob¬
servaciones pertinentes en el plazo de
diez días naturales, a contar del si¬
guiente al de la publicación de este
edicto en el BOLETIN OFICIAL de la
Provincia.

El expediente se halla de manifiesto
y puede consultarse durante las horas
de oficina en la Secretaría de este
Ayuntamiento.

En Güeñes, a 13 de febrero de 1974.
El Alcalde.

(Núm. 1.460)

Impuesto municipal sobre circulación
de vehículos correspondiente al año

1974
Se pone en conocimiento de los se¬

ñores propietarios de vehículos, que en
período voluntario comprendido entre
el 20 de febrero y el 31 de marzo del
presente año y en la Oficina de Re¬
caudación Depositaría, 2.° piso de la
Casa Consistorial, se realizará el cobro
de este Impuesto en el horario de 10
a 1 de la mañana, durante todos los
días hábiles, incurriendo en apremio
quien no satisfaciere el impuesto en
dicho período.

No obstante, se advierte que todo
vehículo que circule por la vía públi¬
ca a partir del l.° de abril próximo,
deberá llevar obligatoriamente el dis¬
tintivo correspondiente a 1974.

Güeñes, 12 de febrero de 1974,—El
Alcalde.

(Núm. 1.461)

Ayuntamiento de Mendeja

ANUNCIO

Aprobado por el Ayuntamiento Ple¬
no, en sesión ordinaria celebrada el día
13 de enero de 1974, la rectificación

del Padrón Municipal de Habitantes
referida al 31 de diciembre de 1973,
queda expuesto al público por el pla¬
zo de quince días hábiles, para que du¬
rante el mismo puedan presentarse las
reclamaciones que se estimen perti¬
nentes.

Mendeja, a 2 de febrero de 1974.—El alcalde, Severo Uscolar.
(Núm. 1.452)

Ayuntamiento de Sestao

Impuesto municipal sobre circulación
de vehículos por la vía pública

Año 1974
Don Guillermo Dorronsoro Bilbao, Al¬

calde-Presidente del Ayuntamiento
de Sestao.

Hace saber: Que durante los quin¬
ce días hábiles, consecutivos al de la
fecha de su inserción en el BOLETIN
OFICIAL de la Provincia, se hallará
de manifiesto en la Administración de
Rentas y Exacciones de este Ayunta-
mento, bajos de la Casa Consistorial,
el documento-censo que comprende los
contribuyentes afectados por el Im¬
puesto municipal sobre circulación de
vehículos por la vía pública, obediente
al ejercicio económico de 1974, paca
que pueda ser examinado por los in- ,
teresados y presentar las reclamaciones
que estimen en derecho.

Las horas de exposición serán las
propias de la jornada de oficina: de
8,30 a 14,30 horas.

Lo que se hace público para general
conocimiento y exacto cumplimiento.

Sestao, 14 de febrero de 1974.—El
alcalde, Guillermo Dorronsoro Bilbao.

(Núm. 1.477)

Ayuntamiento de Guecho

ANUNCIO

Impuesto municipal sobre circulación
de vehículos. Año 1974

En cumplimiento del artículo 6.° de
la Orden del Ministerio de la Gober¬
nación del 31 de julio de 1967 («Bole¬
tín Oficial del Estado» del 7 de agosto
del mismo año), que establece la obli¬
gación de un distintivo que debe co¬
locarse en lugar visible en los vehícu¬
los y el pago del correspondiente Im¬
puesto a los Ayuntamientos; en cuanto
respecta al Ayuntamiento de Guecho,
realizará su cobro desde el día 18 del
presente mes de febrero al 1 de abril '
próximo, ambos inclusive, con arreglo
a las siguientes condiciones:

l.“ Los distintivos de todas clases y,
sin distinción de matrículas, podrán ’

retirarse durante dicho período de co¬
branza en cualquier día hábil de 10
a 1, en las Oficinas de Recaudación de
este Ayuntamiento, sitas en la planta
primera de la Casa Consistorial.

2.° La domiciliación del pago en
Entidades Bancarias y Gestorías en¬
cargadas para el período de 1973, no
es válido para el actual, por lo que
aquellos contribuyentes que deseen
realizar el pago y retirada de los dis¬
tintivos por mediación de dichas Enti-
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dades, deberán inexcusablemente soli¬
citarlo nuevamente.

3.” Se recuerda a todos los contri¬
buyentes afectados con el impuesto
que nos ocupa, que el mero hecho de
circular sin el correspondiente distin¬
tivo una vez transcurrido el día 1 ie

.abril próximo, serán objeto de denun¬
cia por los Agentes de la Autoridad,
con arreglo a las disposiciones aplica¬
bles al efecto.

* 4.” Pasado el período voluntario, el
cobro se procederá por Vía Ejecutiva
de Apremio con el recargo del 20 por
100, si bien quedará reducido a un 10
por 100 si los distintivos son retirados
dentro de los 15 días primeros hábiles
siguientes a la fecha final del período
voluntario.

Guecho, 14 de febrero de 1974.—El
Alcalde.

(Núm. 1.449)

- ADMINISTRACIÓN
DE JUSTICIA

Audiencia Provincial de Bilbao

Don Ramón Angulo Martínez, secreta¬
rio de la lima. Audiencia Provincial
de Bilbao.- -i Certifico: Que en los autos a que

luego sé hará mención, se ha dictado
por la Sala 1.a de esta Audiencia Pro¬
vincial, el auto en vista que comprende
el encabezamiento y parte dispositiva
siguientes:

“Encabezamiento.—En Bilbao, a trein¬
ta y uno de enero de mil novecientos
setenta y cuatro. Resultando: Que la
Sección primera de esta Audiencia Pro¬
vincial ha visto en grado de apelación
los presentes autos incidentales que di¬
manan del expediente de medidas pro¬
visionales de mujer casada, promovido
por D.a Rosario Munduate Viota, repre¬
sentada por el procurador D. Fernando
Echevarría Aldecoa y defendida por él
letrado D. Fernando U. de Goicoechea,
contra su esposo D. Jorge Vázquez Cal-

• derón, representado por el procurador
D. José María Bartau Morales y con la
dirección del abogado D, Nicolás Bor-
jes Salvador, autos incidentales que- penden ante esta Audiencia en virtud
del recurso de apelación formulado por
dicho marido demandado contra el auto
dictado por el Juzgado de prmera ins¬
tancia número cuatro de Bilbao en el
mencionado expediente, con fecha seis

-de octubre del pasado año, habiéndose
personado en él esta alzada solamente

-dicho recurrente D. Jorge Vázquez Cal¬
derón, con las indicadas representacio-

-nes procesal y defensa letrada. Resul¬
tando: Que en el auto apelado el Juz¬
gado a que acordó: No há lugar a es¬
timar el recurso de repos ción deducido

- por el procurador Sr. Bartau, en la re¬
presentación que ostenta contra la pro¬
videncia de 19 de septiembre de 1973,

„ cuya integridad se mantiene; proveído
* éste en que se acordó no haber lugar

a acceder a lo solicitado por el procu¬
rador Sr. Bartau en su escrito de 18 de
junio anterior, en el que había solici¬
tado que se dictara resolución judicial
acordando que queden sin efecto las me¬

didas provisionales acordadas en el ex¬
pediente de depósito de mujer en cues¬
tión”.

“La Sala dice: Que debemos desesti¬
mar el recurso de apelación interpues¬
to por el procurador D. José María Bar¬
tau Morales, como representante proce¬
sal de D. Jorge Vázquez Calderón, con¬
tra el auto que dictó, con fecha seis
de octubre del pasado año, por el Ilus-
trísimo Sr. Magistrado-Juez de primera
instancia número cuatro de Bilbao en
el expediente de medidas provisionales
de mujer casada de que dimanq este
rollo de Sala, en su consecuencia, con¬
firmamos dicho auto. Sin expresa im¬
posición de costas en esta alzada”.

Y para que tenga lugar su publica¬
ción en el BOLETIN OFICIAL de la
provincia de Vizcaya a los efectos de
notificación en forma legal al apelado
no comparecido D.a Rosario Munduate
Viota, expido la presente en Bilbao, a
once de febrero de mil novecientos se¬
tenta y cuatro.—El secretario, Ramón
Angulo Martínez.

(Núm. 1.387)

Magistratura de Trabajo número 3
de Vizcaya

EDICTO

Don Manuel Iglesias Cabero, magistra¬
do de Trabajo número tres de las de
Vizcaya.

Hago saber: Que en los autos nú¬
mero 944/71, ejecución 158/72, seguidos
a instancia de la Delegación de Traba¬
jo, contra la empresa “Cooperativa de
Consumo de Matico”, se ha dictado pro¬
videncia que literalmente dice así:

“Providencia del Magistrado de Tra¬
bajo limo. Sr. Iglesias Cabero.—En Bil¬
bao, a siete de febrero de mil nove¬
cientos setenta y cuatro. Dada cuenta:
visto el estado en que se encuentra
el procedimiento y de conformidad con
el artículo 1.506 de la Ley de Enjucia-
mierito Civil, hágase saber (al deudor)
el precio ofrecido al deudor, el cual
dentro de los nueve días siguientes po¬
drá pagar al acreedor librando los bie¬
nes o presentar persona que mejore la
subasta, haciendo en todo caso el de¬
pósito legal y siendo desconocido el pa¬
radero de los representantes de la em¬
presa . demandada, comuniqúese esta
providencia a la misma por medio del
BOLETIN OFICIAL de la Provincia.—del Magistrado y del Secreta¬
rio”.

Y para que asi conste y sirva de no¬
tificación al representante legal de la
empresa demandada, actualmente en
ignorado paradero, expido el presente
en Bilbao, a siete de febrero de mil
novecientos setenta y cuatro.—El magis¬
trado de Trabajo, Manuel Iglesias Ca¬
bero.

(Núm. 1.396)

Juzgado de primera instancia m” 1
de Bilbao

Don José María Gómez-Pantoja y Gó¬
mez, magistrado, juez de primera ins¬
tancia del Juzgado número uno de los
de esta capital, Sección 1.a.

Hago saber: Que en este Juzgado
se siguen autos de juicio ejecutivo nú¬

mero 125-1973, a instancia de “Maqui¬
narla Agrícola Zaga, S. A.”, contra don
Luis del Barco Zarza, sobre reclama¬
ción de cantidad, en los que por pro¬
videncia de esta fecha he acordado sa¬
car a pública subasta por segunda vez
y término de ocho días, los bienes que
más abajo se reseñarán, señalándose
para la celebración de la misma las 10,30
horas del día 13 de marzo próximo, en
en la sala audiencia de este Juzgado,
con las prevenciones siguientes:

Que nó se admitirá postura que no
cubra las dos terceras partes del avalúo,
fijado para esta subasta en 31.500 pe¬
setas.

Los Imitadores, para tomar parte en
la subasta, deberán consignar en la
Mesa del Juzgado o establecimiento al
efecto una cantidad equivalente al diez
por ciento del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella’
a calidad de ceder el remate a un ter¬
cero.

Los bienes cuya subasta se anuncia
están bajo depósito en la fábrica deno¬
minada “Santa Teresa”, del pueblo de
Llerena (Badajoz), propiedad del de¬
mandado en autos.

Bienes que se sacan a subasta

20.000 ladrillos huecos, dobles de 6
agujeros.

Dado en Bilbao, a dieciséis de febre¬
ro de mil novecientos setenta y cuatro.
El juez de primera instancia, José Ma¬
ría Gómez-Pantoja.—El Secretario.

(Núm. 1.509)

EDICTO

Don José María Gómez-Pantoja y Gó¬
mez, magistrado, juez de primera Ins¬
tancia e instrucción de este Juzgado
número uno de los de Bilbao y su
partido.

Hago saber: Que en este Juzgado
de mi cargo se tramitan autos ejecuti¬
vos con el núm. 65 de 1974, a instancia
de D. Pedro de Velasco y Villar, contra
“CYMSA”, en los cuales se ha dictado
sentencia cuyos encabezamiento y parte
dispositiva son del tenor literal siguien¬
te:

“En la villa de Bilbao, a trece de
febrero de mil novecientos setenta y
cuatro. El Sr. D. José María Gómez-
Pantoja y Gómez, magistrado, juez ue
primera instancia número uno de la
misma y su partido, habiendo visto los
presentes autos dé juicio ejecutivo se¬
guidos en este Juzgado entre partes, de
una como demandante D. Pedro de Ve-
lasco y Villar, representado por el pro¬
curador D. Mariano Escolar Martínez,
y de otra, como demandada, “CYMSA”,
que figura declarada en rebeldía, en
reclamación de cantidad...

Fallo: Que debo mandar y mando se¬
guir adelante la ejecución despachada
contra “CYMSA”, hasta hacer trance y
remate de los bienes embargados y, con
su importe, íntegro pago al ejecutante
de la cantidad de ciento cincuenta y
cuatro mil ciento sesenta y dos pese¬
tas con noventa y cuatro céntimos de
principal, más los intereses legales co¬
rrespondientes y costas causadas y que
se causen, en las cuales expresamente
condeno a dicha demandada. Así por
esta sentencia que por la rebeldía de
la demandada se le notificará en los
estrados del Juzgado y en el BOLETIN
OFICIAL de esta Provincia, caso de que
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Zatica Léniz, como único

(Núm. 1.341)

dres D. Ruperto
Magdalena Léniz

tenta y cuatro. Vistos por el
nuel Martínez Llebrés, juez
instancia número cuatro de
bao, los presentes autos de
cutivo promovidos por el

tenga noticia
ninguna clase
taria; solicita
ro D. Manuel

Zatica Léniz y doña
Zatica, y sin que se
que tuviere otorgada
disposición testamen-‘
declarado su herede-

de
de
ser

D. José María Bartau Morales, en re¬
presentación de la entidad mercantil
“Asinco, S. A.”, bajo la dirección del
letrado D. José Antonio Argote Pérez,
contra D. Eugenio Farelo López y es¬
posa, si casado fuere (artículo 144 del ,
Reglamento Hipotecario), declarado en
rebeldía por no haber comparecido en
autos, los cuales versan sobre reclama¬
ción de cantidad...

Fallo: Que debo mandar y mando se¬
guir la ejecución adelante hasta hacer
trance y remate de los bienes embarga¬
dos y demás que fueren de la perte¬
nencia del demandado D. Eugenio Fa¬
lo López y esposa, si casado fuere, a
efectos del artículo 144 del Reglamen¬
to Hipotecario, y, con su producto, en¬
tero y cumplido pago a la ejecutante
de la cantidad de cincuenta y cinco mil
ochocientas cuarenta y siete pesetas de
principal, siete mil doscientas sesenta
y cuatro pesetas de gastos de protesto,
intereses legales de esta suma desde la
fecha de1os mismos y condenando igual¬
mente al repetido demandado al pago
de todas las cortas del presente juicio.
Mediante su rebeldía, not’ifíouesele esta
sentencia en les estrados del Juzgado,
publicándose además su enr’pb,,zado y
parte dispositiva en el BOLETIN OFI¬
CIAL de esta Provincia, si la parte ac-
tora no hiciese uso del derecho que le

Sr. D. Ma¬
rie primera
los de Bil-
juicio eje-
procurador

Don José Antonio Morilla Garcí^-Cer-
nuda, juez de primera instancia de
la villa de Guernica y Luno y su par¬
tido.

Hago saber: Que en este Juzgado
de mi cargo y Secretaría del que re- '

frenda, se tramita expediente de decla¬
ración de herederos “ab intestato”, por
el fallecimiento de D. Víctor Zatica Lé¬
niz, ocurrido en la villa de Guernica
y Luno el día cinco de agosto de mil
novecientos setenta y tres, en estado de
viudo de D.a Rosa Olabarrieta Léniz,
de cuyo matrimonio no tuvo descen¬
dencia. habiéndole premuerto sus pa-*

hermano de doble vínculo del mencio¬
nado causante.

Y por el presente, en cumplimiento
de lo que establece el artículo 984 de
la Ley de Enjuiciamiento. Civil, se lla¬
ma a todos aquellos que se creyeren
con igual o mejor derecho a tal suce¬
sión, para que en el término de treinta
días, puedan comparecer en el referido
expediente, alegando sus derechos, si
así les conviniere.

Dado en la villa de Guernica y Luno,
a dos de febrero de mil novecientos se¬
tenta y cuatro.—El juez de primera ins¬
tancia, José Antonio Morilla.—El Se¬
cretario.

Don Manuel Martínez Llebrés, magis¬
trado, juez de primera instancia del
Juzgado número cuatro de los de Bil¬
bao.

Hago saber: Que en los autos de
juicio ejecutivo seguidos en este Juzga¬
do al núm. 328 del año 1973, entre las
partes y sobre el objeto que más ade¬
lante se expresan, se ha dictado sen¬
tencia cuyos encabezamiento y fallo son
como sigue:

“Sentencia de remate.—En Bilbao, a
seis de febrero de mil novecientos se¬

Don Teodoro Sarmiento Hueso, magis¬
trado, juez de primera instancia e
instrucción número tres de Bilbao.

Hago saber: Que en este Juzgado,
Sección 2.a, antes número siete, se si¬
guen autos de juicio ejecutivo n.° 65/73,
a instancia de D, Julián Millán Torci¬
da ("VOX”), contra D. José María Gar¬
cía Rodríguez (“Flamingo”), sobre re¬
clamación de cantidad, en los que por
providencia de esta fecha he acordado
sacar a pública subasta por segunda vez
y término de ocho días, los bienes que
más abajo se reseñarán, señalándose
para la celebración de la misma las
once horas del día catorce de marzo

próximo, en la sala audiencia de este
Juzgado, con las prevenciones siguien¬
tes:

Que no se admitirá postura que no
cubra las dos terceras partes del avalúo.

Los licitadores, para tomar parte en
la subasta, deberán consignar en la
Mesa del Juzgado o establecimiento al
efecto una cantidad equivalente al diez
por ciento del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella
a calidad de ceder el remate a un ter¬
cero.

Dado en Bilbao, a catorce de febrero
de mil novecientos setenta y cuatro.—El juez de primera instancia, Teodoro
Sarmiento.—El Secretario.

Don Wenceslao Diez Argal, magistrado,
juez de primera instancia del Juzga¬
do número dos de los de Bilbao.

Hago saber: Que en este Juzgado
y con el núm. 67 de 1973, se tramitan
autos de juicio ejecutivo a instancia de
D. Ignacio Núñez Corbera, representa¬
do por el procurador Sr. Olaortúa, con¬
tra D. Jesús Arránz Velasco, por sí y
como representante legal de su esposa
D.a Angela Magdaleno Cuenca, sobre
cobro de cantidad, en cuyos autos y por
resolución de esta fecha, he acordado
sacar a pública subasta por vez prime¬
ra, término de ocho días y precio de su
avalúo, los bienes muebles que luego
se dirán, señalándose para el acto del
remate el día quince de marzo próximo
y hora de las diez de su mañana, que
tendrá lugar en la sala audiencia de este
Juzgado, advirtiéndose a los licitadores
que para tomar parte en la subasta, de¬
berán consignar previamente en la
Mesa del Juzgado o establecimiento
destinado al efecto, el diez por ciento
por lo menos del precio del avalúo; que
no se admitirá postura que no cubra las
dos terceras partes del mismo y que el
remate podrá hacerse a calidad de ce¬
der a un tercero.

Juzgado de primera instancia
de Valmaseda

Juzgado de primera instancia n.° 2
de Bilbao

'Juzgado de primera instancia n.° 3
de Bilbao

'Juzgado de primera instancia n.° 4
de Bilbao

Bienes que se sacan a subasta
Un coche marca Dodge Dart, matrí¬

cula BI-81.175, en 40.000 pesetas.
Un camión marca Barreiros, matrícu¬

la BI-81.836, en 125.000 pesetas.
Dado en Bilbao, a once de febrero

de mil novecientos setenta y cuatro.—El juez de primera instancia, Wenceslao
Diez Argal.—El Secretario.

(Núm. 1.508)

Bienes que se sacan a subasta

Vehículo Renault-12, matrícula núme¬
ro S-8.170-A, valorado en 80.000 pese¬
tas.

El presente bien sale a pública su¬
basta por segunda vez y con el veinti¬
cinco por ciento (25%) del descuento
del tipo de su valoración.

(Núm. 1.510)

concede el artículo 769 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil. Así por esta mi
sentencia, lo pronuncio mando y firmo.
Firmado: Manuel Martínez Llebrés.—Rubricado”.

Y para que sirva de cédula de noti¬
ficación a la parte demandada en re¬
beldía y su inserción en el BOLETIN
OFICIAL de la Provincia se expide ei
presente en Bilbao a nueve de febrero
de mil novecientos setenta y cuatro.—El juez de primera instancia Manuel
Martínez.—El Secretario.

(Núm. 1.339)

Juzgado de primera instancia
de Guernica

no se solicite su notificación personal, lo
pronuncio, mando y firmo”.

Y para notificar a la demandada re¬
belde “CYMSA” y su inserción en el
BOLETIN OFICIAL de la Provincia y
su publicación en el tablón de anuncios
de este Juzgado, se libra el presente en
Bilbao, a catorce de febrero de mil no¬
vecientos setenta y cuatro.—El juez de
primera instancia, José María Gómez-
Pantoja.—El Secretario.

(Núm. 1,427)

Don Isaac Fernández Fernández, juez
de primera instancia de esta Villa “y
su partido.

Hago saber: Que a instancia de don
Felipe Rodríguez Alonso, vecino de El
Callejo, en el Valle de Carranza, se
instruye expediente sobre reanudación
de tracto sucesivo interrumpido del do¬
minio de la siguiente finca:

_ .
“Casa sita en El Callejo (Carranza),

denominada Los Arcos, señalada con el
núm. 49 de población, de una área y
treinta y seis centiáreas, compuesta de = ,
planta baja, principal y desván, linda.
Este, con su propia plaza; Sur, con
casa de herederos de Ramón Ruiz; Nor¬
te, camino real Bilbao-Santander; y
Oeste, casa de Juan González”.



BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA DE VIZCAYA 371

Está inscrita en el Registro de la Pro¬
piedad de Valmaseda a nombre de Ma¬
ría Hernáiz Hernáiz, desde 17 de octu¬
bre de 1891 y fue adquirida en 21 de
mayo de 1968 a Margarita de la Peña
López y Margarita López Barrutia, ve¬
cinas de Madrid.

En dicho expediente se acordó entre
“otras diligencias las siguientes: citar a

los dueños regístrales o sus herederos
desconocidos, y convocar a las personas

•ignoradas a las que pudiera perjudicar
la inscripción solicitada por medio de
edictos a fijar en los tablones de anun¬
cios del Juzgado y del Ayuntamiento
del Valle de Carranza, e insertar en el
BOLETIN OFICIAL de la Provincia, a
fin de que en término de diez días si¬
guientes al de la inserción y fijación,
ptrédan comparecer ante este Juzgado de
primera instancia de Valmaseda para
alegar lo que a su derecho convenga.

^Y cara insertar en el BOLETIN OFI-
* CKL de la Provincia y servir de cita-

' ción a las personas mencionadas, ex¬
pido el presente que firmo en Valonar
seda, a once de febrero de mil nove-

, cientos setenta y cuatro.—El juez de
primera instancia, Isaac Fernández.—-
Ante tní: el Secretarlo.

(Núm. 1.429)

Juzgado de instrucción número 2
de Bilbao

. _
’ Don José Ramón San Román Moreno,

magistrado y juez de instrucción nú¬
mero dos de Bilbao.

Hago público: Que por resolución
*

' de esta fecha dictada en el sumario nú¬
mero 8 de 1974, sobre abandono de fa¬
milia, se acordó dejar sin efecto las
órdenes de prisión y requisitorias que
fueron cursadas con fecha veinticuatro
de enero último, en atención a que la
promesada contra la que se habían li¬
brado Luisa Carbonell Jiménez, fue ha¬
bida y se encuentra a disposición de
este Juzgado en el Centro Penitencia¬
rio de Cumplimiento de Alicante a dis¬
posición de este Juzgado y resultas de
esta causa.

Dado en Bilbao, a trece de febrero
de mil novecientos setenta y cuatro.—El juez de instrucción, José Ramón San
Román.—El Secretario.

(Núm. 1.340)

Don José Ramón San Román Moreno,
magistrado y juez de instrucción del
Juzgado número dos de Bilbao.

Hago público: Que por resolución
de esta fecha dictada en el procedimien-

* to penal sumario 66 de 1973, seguido
en este Juzgado sobre falsedad y es¬
tafa, contra José Ramón Guede Alva-
rez, se acordó dejar sin efecto las ór¬
denes de prisión y requisitorias cursadas
contra este procesado con fecha dieci¬
siete de octubre del pasado año, en
atención a que el mismo fue habido y
se encuentra en la Prisión de Oviedo.

Dado en Bilbao, a once de febrero
de mil novecientos setenta y cuatro.—El juez de instrucción, José Ramón San
Román Moreno.—El Secretario.

(Núm. 1.310)

Juzgado de instrucción número 4
de Bilbao

CONTRARREQUISITORIA

Se deja sin efecto la requisitoria lla¬
mando a Lucas Parama Montesorin, de
42 años de edad, natural de San Andrés
de Valdelanar (Santander), hijo de Ma¬
nuel y de Carmen, soltero, de profesión
peón, por haber sido habido y puesto
a disposición de este Juzgado en Dili¬
gencias Previas núm. 225/72, por hurto.

Dado en Bilbao, a 8 de febrero de
1974,—El Juez de instrucción.—El Secre¬
tario.

(Núm. 1.337)
00

Juzgado de instrucción
de Valmaseda

EDICTO

Por la presente se cita a Jesús García
García, de 38 años, nacido en Puente
Nansa, hijo de Basilio y Eugenia, cuyo
último domicilio, al parecer, fue en So-
dupe, “Bar El Vasco” y que el día 26
de agosto pasado fue arrollado por el
tren en la estación de Valmaseda, al
objeto de que se persone en este Juz¬
gado con el fin de recibirle declara¬
ción, prestarle asistencia y ofrecerle el
procedimiento, acordado en las Diligen¬
cias Previas núm. 302 de 1973, que se
siguen por lesiones.

Valmaseda, 7 de febrero de 1974.—El Juez de instrucción.
(Núm. 1.309)

w.

Juzgado municipal n.° 4 de Bilbao

REQUISITORIA

Camilo Alonso Martínez, nacido en
Fuentefría (Orense), el 1 de enero de
1943, hijo de Delfín y de Dolores, sol¬
tero, peón, vecino de Bilbao, hoy en
ignorado paradero.

Deberá comparecer ante este Juzgado
municipal número cuatro de Bilbao, sito
en la calle José Félix de Lequerica, Pa¬
lacio de Justicia, fachada posterior, plan¬
ta primera derecha, en el plazo de diez
días a partir de la publicación de la
presente en el BOLETIN OFICIAL de
la Provincia, a fin de hacer efectivas
las responsabilidades pendientes a que
ha sido condenado en el juicio de faltas
núm. 790-73, advirtiéndole que de no
verificarlo le parará el perjuicio a que
haya lugar en derecho.

Y para que conste y su inserción en
el BOLETIN OFICIAL de la Provincia,
expido la presente en Bilbao, a catorce
de febrero de mil novecientos setenta
y cuatro.—El Juez municipal.

(Núm. 1.430)

REQUISITORIA

Javier Larrauri Echevarría, nacido en
Bilbao el día 23 de agosto de 1947, hijo
de Julián y de Crescencia, soltero, obre¬
ro, vecino de Bilbao, hoy en ignorado
paradero.

Deberá comparecer ante este Juzgado
municipal número cuatro de Bilbao, sito
en la calle José Félix de Lequerica,

Palacio de Justicia, fachada posterior,
planta primera derecha, en el plazo de
diez días a partir de la publicación de
la presente en el BOLETIN OFICIAL
de la Provincia, a fin de hacer efecti¬
vas las responsabilidades pendientes y
cumplir la pena de diez días de arresto
menor a que ha sido condenado en el
juicio de faltas, núm. 560-73, advirtién-
dole que de no verificarlo le parará el
perjuicio a que haya lugar en derecho.

Asimismo se ruega y encarga a todas
las Autoridades y Agentes de la Policía
judicial su busca y presentación en este
Juzgado, caso de ser habido.

Y para que conste y su inserción en
el BOLETIN OFICIAL de la Provin¬
cia, expido la presente en Bilbao, a ca¬
torce de febrero de mil novecientos se¬
tenta y cuatro.—El Juez municipal.

(Núm. 1.431)— oa

REQUISITORIA

Vicente Aguinaco López, nacido en
Bilbao el 24 de diciembre de 1956, hijo
de Manuel y de Dolores, soltero, sin
profesión, vecino de Bilbao, hoy en ig¬
norado paradero.

Deberá comparecer ante este Juzgado
municipal número cuatro de Bilbao, sito
en la calle José Félix de Lequerica, Pa¬
lacio de Justicia, fachada posterior,
planta primera derecha, en el plazo de
diez días a partir de la publicación
de la presente en el BOLETIN OFI¬
CIAL de la Provincia, a fin de hacer
efectivas las responsabilidades pendien¬
tes a que ha sido condenado en el jui¬
cio de faltas núm. 766-73, advirtiéndole
que de no verificarlo le parará el per¬
juicio a que haya lugar en derecho.

Y para que conste y su inserción en
el BOLETIN OFICIAL de la Provincia,
expido la presente en Bilbao, a catorce
de febrero de mil novecientos setenta
y cuatro.—El Juez municipal.

(Núm. 1.432)

Don Félix Lana Lara, oficial en fun¬
ciones de secretario del Juzgado mu¬
nicipal número cuatro de los de Bil¬
bao.

Doy fe: Que en virtud de lo orde¬
nado por S.S.a en providencia de esta
fecha, he procedido a practicar tasación
de costas en el expediente de juicio de
faltas núm. 955-73, en el que resultó
condenado Antonio García Campos, por
una falta contra la propiedad, cuya ta¬
sación es del siguiente tenor literal:

Tasación de costas (Decreto de 18
de junio de 1959):

Derechos de registro (Disposición Co¬
mún 11), 20 pesetas.

Id. diligencias previas (artículo 28,
tarifa 1.a), 15.

Id. hasta sentencia (artículo 28, ta¬
rifa 1.a), 100.

Id. citaciones y notificaciones (Dispo¬
sición Común 14), 50.

Id. expedición comunicaciones (Dis¬
posición Común VI), 150.

Id. ejecución sentencia (artículo 29,
tarifa 1.a), 30.

Id. tasación de costas (artículo 10, ta¬
rifa 1.a), 120.

Indemn:zación, 1.250.
Reintegro calculado, 95.
Pólizas de Mutualidad, 150.
Dietas y locomoción (Disposición Co¬

mún IV), 95.
Total, 2.075 pesetas.
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Y para que conste, su inserción en el
BOLETIN OFICIAL de la Provincia y
sirva de notificación al condenado An¬
tonio García Campos, que se halla en
ignorado paradero, al que se le da tras¬
lado por término de tres días para que
la impugne, si lo estima conveniente a
su derecho, expido la presente en Bil¬
bao, a catorce de febrero de mil no¬
vecientos setenta y cuatro.—El secreta¬
rio, en funciones, Félix Lana Lara.

(Núm. 1.434)

Juzgado municipal n.° 6 de Bilbao

CEDULA DE NOTIFICACION
El Sr. Juez de este. Juzgado munici¬

pal número 6 de los de Bilbao, en jui¬
cio de faltas, número 404/73, ha dic¬
tado sentencia de la que se inserta el
encabezamiento y fallo:
’ “Sentencia.—En la villa de Bilbao, a

treinta de octubre de mil novecientos
setenta y tres. El Sr. D. Rubén Sana-
bria y Fernández de Pinedo, juez mu¬
nicipal del número seis de los de esta
Villa y su distrito, habiendo visto y
oído los presentes autos de juicio ver¬
bal de faltas, seguidos por daños por
imprudencia, en el que son parte el
Ministerio Fiscal, en representación de
la acción pública, y como denunciante
Teodomiro González de Vallés, mayor
de edad, casado, vecino de Soria, y como
denunciado, Luis Calvo Pisonero, ma¬
yor de edad, soltero, Jefe de Almacén,
domiciliado últimamente en Bilbao y en
la actualidad en ignorado paradero.

Fallo: Que debo condenar y condeno
al acusado Luis Calvo Pisonero, como
autor penalmente responsable de una
falta de imprudencia s''mple, sin infrac¬
ción de reglamentos a la pena de multa
de 300 pesetas, indemnización de 2.900
pesetas a Teodomiro González de Va-

Blés y a las costas del juicio.• Ari nnr ncfn mi ’pntrnnh der-nff!va-
r
L

Y para que sirva de notificación al
condenado Luis Calvo Pisonero, que se
halla en ignorado paradero, extiendo y
firmo la presente en Bilbao, a cuatro
de febrero de mil novecientos setenta
y cuatro.—El Secretario.

(Núm. 1.248)

Juzgado de Orden Público núm. 1
de Madrid

REQUISITORIA

José Ignacio Arteche Aranzábal, hijo
de Isidro y Sabina, natural de Guer-
nica (Vizcaya), de 25 años de edad, sol¬
tero, armero y domiciilado últimamente
en Guernica, Barrio Zallo, núm. 29.

Antonio Campillo Alcorta, hijo de An¬
tonio y Begoña, natural de Barrica
(Vizcaya), de 25 años de edad, soltero,
estudiante y domiciliado últimamente
en Guernica. Barrio Urremendi, bloque
5. 4.° izquierda.

Faustino Estanislao Villanueva Herre-
ra, hijo de Antonio y Francisca, natu¬
ral de Guernica (Vizcaya), de 22 años
de edad, soltero, fontanero y domicilia¬
do últimamente en Guernica, Barrio
Zallo, núm. 4.

Comparecerán en término de diez días
ante este Juzgado para constituirse en
prisión, decretada por auto de esta fe¬
cha, dictado en sumario núm. 989 de
1972, sobre Asociación ilícita, propagan¬
das ilegales, tenencia ilícita de armas y
contra la Religión Católica, procedi¬
miento de urgencia, como comprendi¬
dos en el núm. l.° del artículo 835 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, bajo
apercibimiento de ser declamados rebel¬
des y seguir el curso de la causa, pu-
diendo ser condenados en rebeldía.

Al propio tiempo se interesa de la
Policía judicial la práctica de pesqui¬
sas encaminadas a la busca, captura e
ingreso en prisión de dichos procesa¬
dos.

Asimismo se anulan y dejan sin efec¬
to las requisitorias mandadas publicar
con fecha siete de octubre de mil nove¬
cientos setenta y dos por el Juzgado Mi¬
litar Eventual núm. 3 de Bilbao, en su¬
mario núm. 137 de 1972.

Dado en Madrid, a veintiuno de ene¬
ro de mil novecientos setenta y cuatro.
El Juez.—El Secretario.

(Núm. 964)

Noticias nooficiales
COMPAÑIA ARRENDATARIA

DEL MONOPOLIO DE PETRO¬
LEOS, S. A. (CAMPSA)

ESTACIONES DE SERVICIO

En cumplimiento de lo estable¬
cido en los artículos 19 y 20 del
Reglamente para el Suministro y
Venta de Carburantes y Combus¬
tibles objeto del Monopolio de Pe¬

do” de 9-3-70), se pone en conoci¬
miento general que la Superiori¬
dad ha resuelto que sea admitida
a trámite la siguiente petición para
la construcción de una Estación de
Servicio*

Peticionario: D. Ignacio Zarragoitia
Laraudogoitia. *

Emplazamiento: Ctra. Plencia a Ba-
quio por Arminza, BI-V-1.051, punto ki¬
lométrico 0,450 ó calle General Mola,,
núm. 11, Barrio del Arenal. “Zona de
influencia urbana de Baracaldo”.

Término municipal: Górliz (Vizcaya).

Se advierte a los interesados que
el plazo de reclamación contra
esta petición será de 30 días a con¬
tar desde el siguiente a la publica¬
ción de este anuncio y deberá ser
presentada en las Oficinas Centra¬
les de CAMPSA, en Madrid.-^ ,

Bilbao, 18 de febrero de 1974.
oo

S, E. de C. BABCOCK & WILCOX, C. A. *

La “Sociedad Española de Cons-
_

trucciones Babcock & Wilcox, C. A.”,
de acuerdo con lo establecido en.
el Artículo 13 de sus Estatutos, co¬
munica el extravío de los Extrae- -
tos números:

6.330, de 10 Acciones, números
212.238/47. ' -6.329, de 10 Acciones, números
196.803/5, 212.231/7.

39.932, de 20 Acciones, números' *

472.159/78.
39.933, de 20 Acciones, números

189.363 /8 201.532 /7, 206.716, 209 397,

miento general que la Superiori¬
dad ha resuelto que sea admitida
a trámite la siguiente petición para
la construcción de una Estación de
Servicio:

Peticionario: D. Eusebio Mayoz Pa¬
góla.

Emplazamiento: Ctra. N-634 San Se-
bastián-Bilbao, p. k. 66,800, margen iz¬
quierda, “Zona urbana”.

Término municipal: Ermua (Vizcaya).
Se advierte a los interesados que

el plazo de reclamación contra
esta petición será de 30 días a con¬
tar desde el siguiente a la publica¬
ción de este anuncio y deberá ser
presentada en las Oficinas Centra¬
les de CAMPSA, en Madrid.

Bilbao, 16 de febrero de 1974.

ESTACIONES DE SERVICIO

En cumplimiento de lo estable¬
cido en los artículos 19 y 20 del
Reglamento para el Suministro y
Venta de Carburantes y Combus¬
tibles objeto del Monopolio de Pe¬
tróleos (“Boletín Oficial del Esta¬

u.c ou números
11.015/39, 148.923, 150.064/7.

74.526, de 1 Acción, n.° 1.582.405.
74.527, de 1 Acción, n.° 1.582.406.
33.214, de 10 Acciones, números

60.115/60, 80.489/92.
Lo que se hace público para que ,

si en el plazo de dos meses no se
recibe reclamación alguna puedan
ser anulados los mismos, extendién¬
dose nuevos Extractos de las Accio¬
nes anteriormente reseñadas.

Bilbao, 19 de febrero de 1974.

PRECIO DE SUSCRIPCION
Pesetea

En Bilbao, afío 325
• • semestre 162^6

Fuera de Bilbao, año 350
» » semestre 175

Número suelto 3
Número atrasado 5

El pago será adelantado; los auscrip-
tores de fuera, lo harán por medio de
encargado e en valores de fácil cobro

Bitbeo.—Imp. de la Exorna. Diputariii-



Ayuntamiento de Galdécsno
(VIZCAYA)

Con el ruego de que se ordene la emisión del anun¬
cio que se lo adjunta en Radio Nacional de España en -
Bilbao, y en todo caso, antes del día 20 de Marzo pró¬
ximo, tengo el honor de remitir a Vd. referido anuncio
relacionado con la adjudicación por el procedimiento de
Concurso Público de las obras de construcción de la ter¬
cera fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo
de Elejalde.

Todo ello, en cumplimiento de cuanto dispone el -
apartado d) del art, 26 del Reglamento de Contratación
de las Corporaciones Locales.-

SR. DIRECTOR DE RADIO NACIONAL DE ESPALA EN

B I L B A 0



Ayuntamiento de GaldAcano
(VIZCAYA)

Con el ruego de su publicación en el periódico de
su digna dirección, mediante una sola inserción en lu¬
gar bien visible y en todo caso antes del día 20 de -
Marzo próximo, adjunto le remito anuncio Relacionado con
la adjudicación por el procedimiento de Concurso Público
de las obras de construcción de la tercera fase ackiali-
zada del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde.

Todo ello, en cumplimiento de cuanto dispone el -
apartado d) del art. 26 del Reglamento de Contratación
de las Corporaciones Locales.-

BILBAO

SR. DIRECTOR DE LA GACETA DEL NORTE



Ayuntamiento de Galdécano
(VIZCAYA)

Con el ruego de su publicación en el periódico de su
digna dirección, mediante una inserción en lugar bien vi¬
sible y en todo caso antes del día 20 de Hapzo próximo,
adjunto le remito anuncio relacionado con la adjudicación
por el procedimiento de Concurso Público de las obras de
construcción de la tercera fase actualizada del Complejo
Municipal Deportivo de Elejalde.

Todo ello, en cumplimiento de cuanto dispone el apar¬
tado d) del art. 26 del Reglamento de Contratación de las
Corporaciones Locales.-

SR. DIRECTOR DEL PERIODO EL CORRE-O ESPAÑOL EL
PUEBLO VASCO,

BILBAO.



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ILTMO. SR

Con el ruego de su publicación en el periódico de
su digna dirección, mediante dos inserciones alterna¬
tivas y en todo caso antes del día 20 de Marzo próximo,
adjunto tengo el honor de remitir a V.l. anuncio rela¬
cionado con la adjudicación por el procedimiento de Con¬
curso Público de las obras de construcción de la terce¬
ra fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo de
Elejalde.

Todo ello en cumplimiento de cuanto dispone el -
apartado d) del art. 26 del Reglamento de Contratación
de bs Corporaciones Loca I es

Dios guarde V. I ichos años
Galdóano, a 26 de Febrero de 1.974.-

:ALDE,

ILTMO. SR. DIRECTOR DEL DIARIO "ARRIBA1

MADRID



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)
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DON VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, domiciliado
en Galdácano, calle Doctor Gandásegui núm. 41, con el -documento nacional de identidad n? 14.456.102, en nom -bre y representación de "VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A.",
según acredita con copia de poder debidamente bastan --teado, enterado de los anuncios publicados en el "Bole¬
tín Oficial del Estado" de fecha 21 Febrero 1.974 y de-
la Provincia de Vizcaya, de fecha 23 Febrero 1.974 y de
más anuncios oficiales, así como de las condiciones y -
requisitos establecidos en el pliego original, proyecto
técnico y además antecedentes y que se exigen para to -mar parte en el concurso público convocado por el Ayun¬
tamiento de Galdácano, para la construcción de la :
"TERCERA FASE ACTUALIZADA DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPOR¬
TIVO DE ELEJALDE", con exclusión del "solarium" ya - --construido, conforme al proyecto técnico redactado por-
el Doctor Arquitecto D. José Luis Ortega e Ituiño y con
absoluto sometimiento a todas las condiciones establecí
das, se compromete a ejecutar la obra anunciada en la -
cantidad de : 20.508.307,68 PESETAS (VEINTE MILLONES --QUINIENTAS OCHO MIL TRESCIENTAS SIETE PESETAS CON SESEN
TA Y OCHO CENTIMOS).

Al mismo tiempo, se compromete al más exacto --cumplimiento de todas las normas laborales y de seguri¬
dad social de cuantas personas hayan de intervenir en -la construcción de la obra proyectada, así como al cum¬
plimiento de todos los preceptos sobre protección a la-
industria nacional.

En Galdácano, a dieciseis de Marzo de mil nove¬
cientos setenta y cuatro.-

ILTMO. SR. ALCALDE-PRESIDENTE DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE

G A L D AC ANO (Vizcaya).



Por cuantos antecedentes nos constan,
se reconoce a la Empresa VALERIANO URRUTICOECHEA
S.A. capacidad técnica y económica sufuoiente,
para sobrellevar cuantas obligaciones de ambos
tipos emanen de las obras a realizar en la "TER¬
CERA FASE ACTUALIZADA DEL COITLEJO MUNICIPAL DEPOR¬
TIVO DE ELEJALDE-GALDACANO" cuyo presupuesto de
contrata asciende a "VEINTE MILLONES QUINIENTAS
OCHO MIL TRESCIENTAS SIETE CON 68^ (20.508.307,68)
Pesetas

se cede
sada en
cientos

.&E VIZCAYA
_DE GALDAC'AAo

Y para que conste a los efectos oportunos,
el presente documento a la par intere-
Galdacano, a quince de Marzo
setenta y cuatro

mil nove—

10.000 (U8 x 210) Mod. 2.W4



RELACION DE UTILLAJE Y MAQUINARIA SUSCEPTIBLE DE SER EMPLEADA EN LA REALIZACION HE LAS OBRAS DE:

"CONSTRUCCION DE LA TERCERA FASE ACTUALIZADA DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE"

UDS. TIPO DE MAQUINA. MARCA. MODELO* POTENCIA. CAPACIDAD.

1 Compresor Grasset, tipo WR. Brom Wade. Ford. 40 HP. —
1 Compresor Samur. Samur. C.D. 1 61 6.465 LPM.

1 Compresor Betioo. Betioo. G2 F-71 40 4.416 LPM.

2 Perforadoras. Atlas Copoo ROO—601 ——
21 Martillo perforador BC-43 G.S.A. K.N. 17 — —
1 Compresor Atlas Copoo Atlas Copoo ROC-6O1 120 ——
3 Compresores Varias. Varios. 115 —
1 Compresor Massey Ferguson. Massey Ferguson. M.F. 72 60 2 martill.

1 Retro-excavadora, R.H.6 Orenstein y Kbppel F4L-912 80 0,700 V3.
1 Retro-excavadora. Ruston Bucyrus. 20-H. 106 0,700 m/3.
1 Tractor de cadenas (Bulldozer) Caterpillar. D9-G. 385 8,800 m/3.
1 Tractor Massey Ferguson, Massey Ferguson. MF-65 60

2 Tractores (EUro y David Brown) Varios. Varios. 100

1 Pala carg.-excavadora tipo 53-A-5.327 Caterpillar. 977-L. 150 1,900 m/3.
1 Pala carg.-excavadora tipo 53-A-3.159 Caterpillar. 977-H. 150 1,900 m/3.



HOJA nD 2

UDS. TIPO DE MAQUINA. MARCA. TIPO. POTENCIA CAPACIDAD.

1 Pala carg.-excavadora tipo 60-A-10381 Caterpillafc. 955-L 100 HP. 1,340 m/3.
1 Pala cargadora, ruedas. UJeatherill. — — 65 1,600 m/3.
1 Motoniveladora, tipo A8L-614 Friech. 125-D 140 --
1 Vehículo (llotor Barreiros) G.M.C. — 100 4,000 m/3.
1 Vehículo (Motor Thames Trader) G.M.C. -- 108 4,000 m/3.
2 Vehículos (Motor Henschel) con grúa para

el traslado y colocación de tubería en
zanja. REO. -- 140 5,000 m/3.

1 Camión Magirus. MAGIRUS. — 45 10.500 Kgs.

11 Grúas y montacargas. Varias. — — 35 —
2 Grúa-torre, tipo P-12-620 Pingón-C orne vasa — — 15 1.750 Kgs.

1 Grúa-torre, tipo A-721 Imenasa-LiebherrllO— 25 1.750 Kgs.

1 Grúa-torre, tipo A-721 Imenasa Liebheri 25 1.750 Kgs.

1 Apisonadora vibradora, tipo VA -3 Zettelmeyer Diesel Deutz 20 30.000 Kgs.

1 Apisonadora vibradora, tipo VA-3 -Ze ttelmeyer Diesel Deutz 20 30.000 Kgs.

1 Compactadora (Motor Barreiros) — — Diesel 20 60.000 Kgs.

1 Apisonadora estática, tipo 1.150 Scheid-Deutz 170 33 12.000 Kgs.

1 Apisonadora estática Alba re t DHT. — 8/12 Tm.

1 Apisonadora, ruedas goma Albaret ISOCOMPACT — — 16/20 Tm.
1 Caldera-regadora, sobre camión Grant Galloiuay — — 8 4.500 L. $



HOJA NO 3

UDS. TIPO DE MAQUINA. MARCA. MODELO. POTENCIA. CAPACIDAD.

1 Planta portátil aglomerado, tipo 250. Ermont. ••• 104 HP. 35 Tm/Hora.
1 Extendedora, tipo Super 100-H. VUgele Super 100 H. 42 120 m3/Hora.
1 Instalación fija áridos Invisa-Echegoyen — — — —

20 Hormigoneras de 250 Litms Varios — — 34 3.500 litros.

3 Hormigoneras de 400 y 350 litros. Pingón-C orne casa —- 12 750 litros.

1 Hormigonera 250/375 Imenasa oo

30 Vibradores, bombas, etc. Diversa s — — 25

30 Aparejos andamios. A rce-Inme. — — — —
1 Trituración de áridos calizos. LARON. 892 300 Tm/Hora •
1 Pala cargadora, ruedas. Ca terpillar. 988 325 300 Tm/Hora.
1 Planta de hormigón PINGON. 60 Tm3/Hora.
1 Camión hormigonera PEGASO. 3.060 GL. 31 6,000 M3.

Picos, palas, carretillas, etc.



RELACION DE LAS OBRAS MAS IMPORTANTES, ANALOGAS Y DE DISTINTAS CARACTERISTICAS A LAS DEL PROYECTO "CONSTRUCCION DE LA TERCERA

FASE ACTUALIZADA DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE", REALIZADAS POR "VALERIANO URRUTICOECHEA, S, A."

Galdáoano Jefatura Obras Publicas 16.858.757Parque de maquinaria,

Pavimentación de Meroabilbao,S.A Agremán E. ConstructoraBasauri. 7.127.000

DENOMINAZION DE LA OBRA LOCALIZACION ENTIDAD CONTRATANTE PRESUPUESTO— 50 Apartamentos, locales comerciales y La Albufereta. Alicante. V. Urruticoechea, S.A. 25.470.980,-
piscina, denominados "El Panorama".

— 48 Apartamentos y locales comerciales. Playa de Postiguet. Ali- V. Urruticoechea, S.A. 41.933.728,-
cante.

670 Viviendas y locales comerciales. San Ignacio - Deusto. Obra S. del Hogar y Arquitec. li2.87o.400,-

— 150 Viviendas y locales comerciales. Durango. Obra S. del Hogar y Arquitec. ll.469.500,-

— 128 Viviendas y locales comerciales. Durango. Obra S. del Hogar y Arquitec. 9.639.124,-

— 75 Viviendas y locales comerciales. Galdáoano. V. Urruticoechea, S. A. 11.391.506,-

— 80 Viviendas y locales comerciales. Galdáoano. V. Urruticoechea, S. A. 18.564.004,-

128 Viviendas, locales comerciales y -sótanos (i» fase) .- Deusto — Bilbao. V. Urruticoechea, S. A. 8l.246.OOO,-

90 Viviendas, locales comerciales y -sótanos. (2» Fase).- Deusto - Bilbao. V. Urruticoechea, S. A. 70.523.000,-

75 Viviendas y locales comerciales.- Galdáoano. V. Urruticoechea, S. A. 20.474.186,-

— 16O Viviendas y locales comerciales.- Ermua. V. Urruticoechea, S. A. 27.830.926,-



DENOMINACION DE LA OBRA LOCALIZACION

Supresión de la Travesía de Galdácano.
C.N. 634. Galdáoano. Vizcaya.

Repavimentación de la Gran Vía. Bilbao.-

Urbanización Polígono "San Blas”. Alicante.-

Urbanización Polígono "Lezo". Lezo.- Guipúzcoa.

Acceso al Muelle de Zorroza. Zorroza - Bilbao.

Tratamiento Intersección C.N. 634. Galdácano. Vizcaya.

Urbanización Cabo de la Huerta. Alicante.

Arreglo de Calles y Aceras. Bilbao.

Ensanche y Mejora del Firme. C.N. 634. Santander.

Repavimentación con aglomerado asfáltico. Bilbao.

Ramal Norte de Iru-Bide. Galdácano. Vizcaya.

Encauzamiento y cobertura arroyo Urtía.
Construcción Vial en Ermua. Ermua.

Pavimentación carreteras interiores. Galdácano. Vizcaya.

Pavimentación de los Polígonos Churdínaga
y Begoña. Bilbao.

HOJA NUM. 2,-

ENTIDAD CONTRATANTE PRESUPUESTO

O

Jefatura Obras Públicas. 33.014.286,55

Exorno. Ayuntamiento Bilbao. 15.525.000,00

Ministerio Vivienda (Gerencia de
Urbanismo. 53.802.000,00

Ministerio Vivienda (Gerencia de
Urbanismo. 20.131.000,00

Exorno. Ayuntamiento de Bilbao. 23.523.000,00

Jefatura Obras Públicas. 6.741.262,25

Propietarios. 20.000.000,00

Exorno. Ayuntamiento de Bilbao. 14.166.250,00

Jefatura de Obras Públicas. 52.980.083,00

Exorno. Ayuntamiento Bilbao. 39.823.437,08

Europistas Concesionaria Española. 12.409.669,00

Exorna. Diputación de Vizcaya. 15.739.282,00

Unión Explosivos Río Tinto, S. A. 20.238.150,00

Ministerio Vivienda (Gerencia de
Urbanismo ).- 23.042.378,00



HOJA NUM. 3.-

DENOMINACION DE LA OBRA LOCALIZACION ENTIDAD CONTRATANTE PRESUPUESTO

Urbanización calles. Sestao, Vizcaya.

Ensanche y Mejora Carretera de Laida. Ibamanguelua. Vizcaya.

Pabellones Industriales en Aya.-

Pabellones Industriales.

Pabellones Industriales.

Aya (Guipúzcoa).-
Galdácano. Vizcaya.

Galdácano. Vizcaya.

Exorno. Ayuntamiento Sestao. 16.460.110,00

Comisión Provincial de Servicios
Técnicos. 33*447*069,00

Unión Explosivos Río Tinto, S. A. 13,150*000,00

Unión Explosivos Río Tinto, S. A. 25*630.000,00

Undustrias Químicas del Camión. 7*830.000,00



Valeriano Urruticoechea, s. a.

RELACION DEL PERSONAL AL SERVICIO DE "VALERIANO URRUTICOECHEA t S. A M

PERSONAL TECNICO :

Ingenieros Industriales 1

PERSONAL ADMINISTRATIVO :

PERSONAL OBRERO :

PERSONAL TECNICO CONTRATADO :

2

1
3
4
2
4

2
1

Jefes Administrativos
Oficiales 10
Oficiales 20
Auxilia res
Listeros

9
20
30

3
115

Enea rgados
Ca rpinteros
Albañiles
F ontañeros
Peones

Ingenieros Industriales
Aparejadores
Facultatioos de Minas
Topógrafos Delineantes Pro-?
yectistas.
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AYUNTAMIENTO DE GALDACANO

VALORES AUXILIARES E INDEPENDIENTES DEL PRESUPUESTO

Núm. de intervención Núm. de caja

Oficial <1el Estado de 21 de febrero del año en cu 80,-

y para resguardo del interesado, expido la presente carta de pago, que será

nula y sin valor si se omitiese la toma de razón por la Intervención Municipal.

2 O mar. 197^

Son Pías.

7

Complejo Deportivo Municipal de Elejalde» convocado en el Bo¬

letín Oficial de la Provincia de 23 de febrero y en el Boletin

TOME RAZON:
El Interventor,

El Depositario de este Excelentísimo Ayuntamiento se ha hecho cargo de la

cantidad de trescientas ochenta mil PESETAS - - -b-

Recibidas de VALERIANO URRUTICOECHEA 3.A., importe de la fiansa

provisional para concurrir en el concurso público para efbo-

tv»nr las obras de oobstnwoión de la 3* Fase Aotnaliaada, del

Planean. MetálicoCUENTA *

52Núm. de orden ÜL



Valeriano Urruticoechea. s. a.

DON VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, Consejero - Dele¬
gado de "VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A. ", que tiene su do
micilio social en Galdácano (Vizcaya), Juan Bautista Uriar
te núm. 77»

DECLARA BAJO SU RESPONSABILIDAD :

No hallarse comprendidos, ni el firmante ni los compro
nentes de la Sociedad, en ninguna de las causas de incapa¬
cidad o incompatibilidad que, para ser contratista de - -
obras y servicios públicos, enumeran los artículos 4 y 5 -
del vigente Reglamento de Contratación para las Corporacio
nes Locales de 9 de Enero de 1.953«

Y para que conste y surta efectos, expido la presente
Declaración en Galdácano, a veintiocho de Febrero de mil -
novecientos setenta y cuatro.

YO, JOSE MARIA ZARZA GOMEZ, NOTARIO DEL ILUSTRÉ COLEGIO DE¬

BURGOS Y DEL DISTRITO DE DURANDO, C ON RESIDENCIA EN AMOREBIE-
TA, DOY PE:- - -..

Que conozco y considero legitima le firma, que antecede de-

D. Valeriano Urruticoechea Elorza, Consejero-Delegado de "VA¬
LERIANO URRUTICOECHEA, S.A.". - -

Amorabieta -Echa no a uno de Marzo de mil novecientos setenta



y cuatro



Valeriano Urruticoechea. s. a.

DON VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, Consejero Dele¬
gado de " VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A. " , que tiene su do
micilio social en Galdácano ( Vizcaya ) , calle Juan Bautis¬
ta Uriarte núm. 77»

CERTIFICA :

Que no forman parte de esta Sociedad ninguna de las
personas a que se refiere el artículo 5® del Decreto-Ley de
13 de Mayo de 1.955«

Y para que conste y surta los efectos debidos, expi
do la presente Certificación en Galdácano, a veintiocho de-
Febrero de mil novecientos setenta y cuatro. -

YO, JOSE MARIA ZARZA GOMEZ, NOTARIO DEL ILUWE COLEGIO DE

BURGOS Y DEL DISTRITO DE DURANGO, CON RESIDENCIA EN AMQRE—

BIETA, DOY FE: - - - - - - - - - -
Que conozco y considero legítima ls firma, que antecede -

de D. Valeriano Urruticoechea Elorza, Consejero-Delegado

de ” VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A.". - —Amorelleta -Echa no a uno de Marzo de mil novecientos se-



tente y cuatro.-



Valeriano Urruticoechea, s. a.

" NU

DON VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, Consejero - Dele¬
gado de " VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A. ", que tiene su do¬
micilio social en Galdácano ( Vizcaya ) , calle Juan Bautista
Uriarte núm. 77»

CERTIFICA :

Que no le alcanzan a esta Sociedad las incompatibili¬
dades a que alude la Ley de 20 de Diciembre de 1.952 y Deere
to Ley de 13 de Mayo de 1.955«

Y para que conste y surta los efectos debidos, expido
la presente Certificación en Galdácano, a veintiocho de Fe -
brero de mil novecientos setenta y cuatro.-

YO, JOSE MARIA ZARZA GOMEZ, NOTARIO DEL ILUSTRE COLEGIO DE

BURGOS Y DEL DISTRITO DE DURANGO, CON RESIDENCIA EN AMOREBIE

TA, DOY FE:

Que conozco y considero legítima la firma, que antecede de

D. Valeriano Urruticoechea Elorza, Consejero-Delegédo de

"VALERIANO URRUTICOECHEA, S.AÜ



Amorebleta-Echano a uno de Marzo de mil novecientos

setenta y cuatro



Valeriano Urruticoechea, s. a.

DON VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, Consejero - Dele¬
gado de "VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A.", que tiene su do -
micilio social en Galdácano ( Vizcaya ), calles Juan Bauti¿
ta Uriarte niím. 77»

DECLARA BAJO SU RESPONSABILIDAD

No hallarse afectos, ni el firmante ni la Sociedad, -
en ninguna de las causas de incapacidad o incompatibilidad-
según el artículo 30 del Reglamento de Contratación de las-
Corporaciones Locales vigente.

Y para que así conste y surta efectos, expido la pre¬
sente Declaración en Galdácano, a veintiocho de Febrero de¬
mil novecientos setenta y cuatro.

YO, JOSE MARIA ZARZA GOMEZ, NOTARIO DEL ILUSTRE COLEGIO DE

BURGOS Y DEL DISTRITO DE DURANDO, CON RESIDENCIA EN AMORELIE-

TA, DOY FES - - - - •- - - - --
Que conozco y considero legitima 1» firma, que antece de

D. Valeriano Urruticoechea Elorza, Conse jro-Delegado de "VALE

RIAI O URRUTICOECHEA, S.A.".
Amorebieta-Echano a uno de Margo de mil novecientos seten-



ta y cuatro.



Valeriano Urruticoechea. s. a.

DON VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, Consejero - Dele¬
gado de "VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A.", que tiene su domi -
cilio social en Galdácano (Vizcaya) , Juan Bautista Uriarte n!
77»

CERTIFICA :

Que esta Sociedad no se halla comprendida en alguna -
de las circunstancias a que se refiere el artículo 4b de la -
Ley de Contratos del Estado, texto articulado, aprobado por -
Decreto 923/1. 9^5» de 8 de Abril.

Y para que conste y surta los efectos debidos, expido
la presente Certificación en Galdácano, a veintiocho de Pebre
ro de mil novecientos setenta y cuatro.

BURGOS Y DEL DISTRITO EE DURANGO, CON RESIDENCIA EN AMOREEIE-

TA, DOY PE:- -
Que conozco y considero legitima le firma, que antecede de-

D. Valeriano Urruticoechea Elorza, Consejero-Delegado de “VA¬

LERIANO URRUTICOECHEA, S.A.". - - - —



Valeriano Urruticoechea, s. a.

DON VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, Conse jero-Dele-

c gado de ” VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A.", que tiene su do

micilio social en Galdácano ( Vizcaya ), Juan Bautista

A Uriarte núm. 77,

DECLARA BAJO SU RESPONSABILIDAD :

Que si le fueran adjudicadas las obras de "CONSTRUC

CION DE LA TERCERA FASE ACTUALIZADA DEL COMPLEJO MUNICIPAL
i

DEPORTIVO DE ELEJALDE", los materiales y productos que se

emplearían en la ejecución de las mismas serían de produc¬

ción nacional o de importación legalmente autorizada.

Y para que conste y surta efectos, expido la presen-

A te Declaración en Galdácano, a veintiocho de Febrero de

mil novecientos setenta y cuatro.-

VALERIANO URRUljCOECHEA, 8.'
p. p. '



Ministerio de Trabajo
INSTITUTO NACIONAL DE P ’EVISION

Delegación de Vizcaya

EL JEFE DEL DZP.’JS'.'TENTO PROVINCIAL DE COTIZACION DE LA DE¬
LEGACION DEL INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION DE VIZCAYA,

CERTIFICA:

Que examinados al efecto
tes en este Departamento de mi

los antecedentes obran-
cargo, resultas

Que la Empresa VALERIANO URHUTICOECHEA, S.A.
figura afiliada al Régimen General de la Segu¬

ridad Social con el número patronal 48/ 12.815
Que en el día de la fecha se encuentra al corrien

te en el pago de las preceptivas cuotas correspondien¬
tes al mismo.

Que, asimismo, se halla al corriente en el abono
de las cuotas correspondientes a Organización Sindical
y Formación Profesional.

En Bilbao, a dieciseis de Marzo



MINISTERIO DE TRABAJO
SERVICIO DE MUTUALIDADES

LABORALES

DELEGACION PROVINCIAL DE VIZCAYA
Gran Vía, 89-bajo

[' Teléfono 41 17 50 (5 lineas)

BILBAO-ll

R,f- AV/BZ Reí

Cítese al contestar |
Dpto.: R. de Cuotas

019B57 MAR1U-74I
istro de salida |

SALIDA

D. ALBERTO COBO GOITIA, Secretario accidental del Servicio de Mutuali¬
dades Laborales en Vizcaya, del que es Delegado D. FERNANDO ERRO MENDI-
LUCE,

CERTIFICO: ^te según justificantes que obran en poder de e¿
ta Delegación, la Empresa "VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A.",
afiliada a la Mutualidad Laboral de la Construcción con el
no 48/12.815/04» se halla al corriente en sus cotizaciones.

Asimismo certifico que la citada Empresa tiene
suscrita con dicha Mutualidad de Construcción, una Póliza -
para cubrir el riesgo de Accidentes de Trabajo de sus emplea
dos, encontrándose igualmente al corriente en sus pagos.

de
certifi

cuatro.
VO B»
DELEGADO PROVINCIAL

Y para que conste y surta efectos ante el Exorno
Galdácano, para concurrir a subasta de obras, firmo el
oado en Bilbao, a quince
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DELEGACION

DON FELIPE RODRIGUEZ SIERRA, JEFE Iffi LA SECCION DE CENSOS Y REGISTROS
LA DELEGACION DE HACIENDA DE VIZCAYAFISCALES DE

I

la presante

ya en Bilbao a uno de marzo de mil novecientos setehta y cuatro.—

V« B*
ADMINISTRADOR DE TRIBUTOS

Y para que así conste, a petición de parte interesada, expido

oon el Visto Bueno del Sr. Administrador de Tributos de Visca-

Figura dada de Alta, la citada ünpresa, en la
Licencia Fiscal del Impuesto Industrial desde el 3 de enero
de 1.974, con una Cuota de Patente Anual de 2.000 pesetas.-

CERTIFICA:
Que examinados los antecedentes que obran en esta

Sección la situación tributaria del contribuyente que se ci¬

ta por el Impuesto que consta en la Referencia, es la siguien

DE HACIENDA DE VIZCAYA 7^
SECCION DE CENSOS

Y
REGISTROS FISCALES

CERTIFICACION

CONTRIBUYENTE DATOS DE REFERENCIA

* VALERIANO URRUTICOECHEA S.A.
I

Dr. Gandasegui, 25.-GALDACANO

IMPUESTO : INDUSTRIAL

EPIGRAFE : 9353
ACTIVIDAD» Contratación, suboontratación y
destajo para la ejecución de obras públicas.-



LICENCIA. FISCAL DEL IMPUESTO INDUSTRIAL

Número de liquidación: N.° 0. N. I. o Identidad Fiscal)

DECLARACION DE ALTA
Teléfono:

SeA
Zona recaudatoria;

D. Postal:

Apellidos y nombre: RKtlSTRO M ENTRADA

stand»tario

14.490*631

d£s

Firma

1 -97U
:lón:

'ribulEpfgmte:
Baja que produce la

MATRICULA DI LICENCIA FISCAL

Epígrafe;

Apdo. IMF)

lONAKIO
% Cuota Tarifa;Normas

3*120

3*432TOTAL.

DOCUMENTOS QUE DEBEN EXHIBIRSE A LA PRESENTACION DE ESTA DECLARACION

CobradoFecha Nómei

Cuota
anual

Número de Registro;

0016 ’

ULTIMO DIA DE INGRESO
Sin Recargo de prórroga:

Actividad a ejercer o matricula del
Contratación, subo
de otarse publícete

Elementos tributarios de la acttvlda

Documento Nacional de Identidad (Particulares).
Tarjeta de Identidad Fiscal (Sociedades).
Permiso de Circulación de Obras Públicas (Transportes).

Epígrafe

9.353

Domicilio particular.

GALDACANO

La voracidad da loi datoi «rlr
nidal an arta declaración «.r* com¬
probada. mi todo caso, por la la»-
p.aclón.

Se ruega aacrtblr a máquina o con
letra alaramante fegtbla.

La .nanarcado más Intenso, a
cumpllmaatar por la Admlnbtra-

Munlctpto:

GALDACAN0

Agntctlio de la actividad;

Dr» Gandásegui

Provincia:

Viaoaya



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA) •
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ACTA=DE APERTURA=DE PLJC^DEL^NgURSO PUBLIC^ £ONVOCAD£ POR EL=
AYUNTAMIENTO DE GALDACANO PARA LA ADJUDICACION DE LAS OBRAS DE CONSTRUC

CION=DE LA=TERCERA=FASE ACTUALIZADA DEL COMPLEJO=MUN¿C¿PAL=DEPORTI VO

DE ELEJALDE.-= = = == = =C

* • ' O

En el Despacho de la Alcaldía del Ayuntamiento de Ga I dácanó, s i en¬
do las 13 horas del día 21 de Marzo de 1.974, tiene lugar el acto de
apertura de plicas del Concurso Público convocado por este Ayuntamiento
para contratar la ejecución de las obras de construcción de la tercera
fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde redactado
por el Dr. Arquitecto D. José Lais Ortega e Ituiño.

Todo ello, según anuncios publicados en el Boletín Oficial del
Estado n2 45 de 21 de Febrero de 1.974 y en el Boletín Oficial de la
Provincia de Vizcaya n9 -47- de 23 de Febrero de 1.974.

Preside la Mesa de la licitación El Sr. Alcalde-Presidente del
Ayuntamiento, D. Víctor Legórburu Ibarreche asistido del Secretario en
funciones de la Corporación D. Amadeo Gandásegui Anza que da fe del -
acto.

No asiste persona alguna ajena a la Mesa.

Por lo que cumplidas las formalidades legales pertinentes el Sr.
Alcalde procede a abrir la única plica presentada que resulta ser la
de D. Valeriano Urrut i coechea Elorza, domiciliado en Galdácano, C/.Dr.
Gandásegui, 41, con el D.N. I. n9 14.456.102, actuando en nombre y re¬
presentación de Valeriano Urrut icoechea, S.A., según acredita con copia
de poder debidamente bastanteado el cual enterado de los Anuncios pu¬
blicados en los citados Boletines Oficiales y demás condiciones esta¬
blecidas en el Pliego original, proyecto técnico y demás antecedentes
que existen para tomar parte en el Concurso Público convocado, con re¬
ducción de plazos I icitatorios a la mitad, por este Ayuntamiento para
la CONSTRUCCION DE LA TERCERA FASE ACTUALIZADA DEL COMPLEJO MUNICIPAL
DEPORTIVO DE ELEJALDE, redactado por el Dr. Arquitecto D. José Luis -
Ortega e Ituiño, y con absoluto sometimiento a las condiciones esta¬
blecidas se compromete a ejecutar la obra anunciada en el plazo seña¬
lado con la cantidad de 20. 50?.307, 68 ptas. (veinte millones quinien¬
tas ocho mil trescientas siete con sesenta y ocho pesetas).

Al mismo tiempo se comprometen al más exacto cumplimiento de to¬
das las normas laborales y de seguridad Social de cuantas personas ha¬
yan de intervenir en las obras de dicho proyecto, así como al cumplimim
to de todos los preceptos sobre protección a la industria nacional.

Y la Mesa habiendo comprobado que el licitador reúne las condicio¬
nes formales establecidas en el Pliego y la documentación exigióles pa¬
ra tal fin acuerda:



12,- Aceptar la propuesta presentada por D. Valeriano Urrut i coechea
Elorza en nombre y representación de Construcciones Valeriano

Urruticoechea, S.a. dándose por terminado el acto de apertura según
lo dispuesto en el art. 40 del Reglamento de Contratación de Ias -
Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1.953 sin efectuarse la adju¬
dicación provisional, pasándose a continuación el expediente a los
servicios competentes de la Corporación al objeto de que informen -
acerca de la mayor o menor ventaja de la proposición presentada.

• - - .* 7 X * . . » V _

Finalmente, se hace constar que ni durante el acto de apertura
de plicas ni después se ha presentado reclamación alguna contra el
acto.

. Zj ' r. ...» i . > i ! . . O i - , n 11r •, i *Y no siendo otro el objeto de la reunión se levanta el acta pre¬
sente que leída en voz alta por el Secretario actuante, y hallándola
conforme el Sr. Alcalde-Presidente del Ayuntamiento, la firma conmi-
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Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)
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INFORME DE LA COMISION ESPECIAL ENCARGADA DE DICTAMINAR LAS PRO-= = =se:c3=3 = = = e= = = KX=8 = = = = =ix= = =3=s=s = s= = =: = = s= =
PUESTAS PRESENTADAS AL CONCURSO PUBLICO PARA LA. ADJDI CAC I ON DE LAS OBRA= = = = = » = = = = xst= = = =ss= = = = =z = = = = = = = as = = = =se = i

DE=CONSTRUCCION DE=LA TERCERA £ASE=ACTUAL IZADA=DEL=COMPL E JO ^UNI£I PAL-
DEPORTIVO DE ELEJALDE.-= = = s= = r= = = = = z=

En el Salón de Sesiones del Ayuntamiento de Galdácano, siendo las
13 horas del día 27 de Marzo de 1.97$, se reúnen la Comisión Especial
establecida en el Pliego de Condiciones del Concurso Público convocado
por el Ayuntamiento de Galdácano para 1a adjudicación de las obras de
construcción de la tercera fase actualizada del Complejo Municipal De¬
portivo de Elejalde.

Componen esta Comisión Especial todos los miembros de la Comisión
Municipal de Fomento, a la que se añade el Dr. Arquitecto D. José Luis
Ortega e Ituiño, Técnico autor del proyecto y Directro de las obras así
como el Aparejador Municipal D. Luis Ma Muñoz Echevarría.

Constituida la Comisión procede a examiar la única propuesta pre¬
sentada que resulta ser la de D. VALERIANO URRUTICOECHEA ELORZA, domi¬
ciliado en Galdácano, C/. Dr. Gandásegui, 41 y con El D. N. I .n214. 456.102
en nombre y representaci ón de Valeriano Urrut i coechea, S.A., según acre
dita con copia de poder debidamente bastanteado, el cual enterado de -
los Anuncios publicados en los Boletines Oficiales del Estado de fecha

J 21 de Febrero de 1.974 y de I a Provincia de Vizcaya de 23 de Febrero de
1.974. y demás condiciones establecidas en el Pliego original, proyecto
técnico y demás antecedentes que se exigen para tomar parte en el Con¬
curso Público convocado con reducción de plazos I ¡citatorios por el -
Ayuntamiento para la CONSTRUCCION DE LA TERCERA FASE ACTUALIZADA DEL
COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE, redactado por el Dr. Arquitec
to D. José Luis Ortega e Ituiño y con absoluto sometimiento a las con¬
diciones establecidas, se compromete a ejecutar la obra anunciada, en
el plazo señalado en el Pliego de Condiciones, es decir, de quince me¬
ses desde la notificación de la adjudicación definitiva del Concurso
por la cantidad de 20.508.307,68 ptas. que es exactamente el precio de

• licitación, sin que haya habido rebaja alguna respecto al mismo.

El ofertante se compromete al mismo tiempo al más exacto cumpli¬
miento de todas las normas laborales y de seguridad social de cuantas
personas hayan de intervenir en las obras de dicho proyecto así como
al cumplimiento de todos los preceptos sobre protección a la industria
naci ona I .

Esta Comisión ha tenido ocasión igualmente, de estudiar con todo
detenimiento la composición del personal técnico, administrativo, es¬
pecialista y no cualificado al servicio de la empresa licitadora así
como la relación de maquinaria y medios auxiliares que está dispuesto
a emplear en la ejecución de las obras de referencia.

Después de un cambio de impresiones, la Comisión Especial es de la
opinión que la oferta presentada por Construcciones Valeriano Urruticoe



I

chea, ,S.A., cumple las condiciones del Pliego y reúne al mismo-tiempo
las debidas condiciones de idoneidad y garantía exigióles al Contra¬
tista que ha de encargarse de la ejecución de este tipo de obras. Que
por todo lo expuesto, a juicio de la citada Comisión debe de adjudicar¬

se el Concurso Público a la empresa Valerian-o Urruticoechea, S.A.por
el precio ofertado de 20.508.307,68 ptas., con absoluto sometimiento en
todo lo demás y especialmente en lo que al plazo se refiere al Pliego
originario del de Condiciones que ha servido de base para la adjudica¬
ción de la licitación.

No obstanteV.S. esa digna Corporación con su superior criterio -
decidirán lo que estimen más oportuno.-
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Ayuntamiento de Geldáceno
(VIZCAYA)

Tengo el deber de comunicar a Vd. que la Comisión Municipal Per¬
manente de este Ayuntamáaáto en su sesión celebrada el día28 de Marzo
de 1.974, adoptó el siguiente acuerdo:

* ADJUDICACION DEFINITIVA DEL CONCURSO PUBLICO CONVOCADO POR ESTE
AYUNTAMIENTO PARA LA CONSTRUCCION DE LA TERCERA FASE ACTUALIZADA DEL
COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE.- Visto el citado expediente 3

RESULTANDO: Que la Corporación Municipal Plenaria de este Ayunta¬
miento en su sesión celebrada el día 4 de Febrero de

1.974, acordó aprobar el Pliego de Condiciones jurí di co-adm¡nistrat i-
vas y que además, de las técnicas del proyectó habrían de regir para
la adjddicación por el procedimiento de Concurso Público de las obras
de construcción de la tercera fase actualizada del Complejo Municipal
Deportivo de Elejalde.- ------------------------

RESULTANDO: Que aprobado como queda señalado el citado Pliego de
Condiciones fue sometido a información pública por -

plazo de 8 días mediante la oportuna inserción del anuncio en el Bo¬
letín Oficial de la Provincia de Vizcaya de 15 de Febrero de 1.974.- -

RESULTANDO:

9 47 de 23
iendo el Pliego extractado de condiciones

Estado nQ 45 de 21 de
de la Provincia de Viz-
respectivos anuncios

Que en el Boletín Oficial del
Febrero del año en curso y el
de Febrero, se publicaron los

RESULTANDO: Que conforme a todo lo expuesto a las 13 horas del dí<
21 de Marzo de 1.974, tuvo lugar el acta de apertura

de plicas del citado Concurso al que concurrió un único licitador que
resultó ser D. Valeriano Urrut icoechea Elorza, domiciliado en Galdáca-
no, C/. Dr. Gandáscgui, 41 con el D.N.I. n$ 14.456.102, actuando en -
nombre y representación de Construcciones Valeriano Urrut icoechea, S. A.
el cual enterado de los Anuncios publicados en los citados Boletines
Oficiales y demás condiciones establecidas en el Pliego origina, pro¬
yecto técnico y demás antecedentes que se exigen para tomar parte en
el Concurso Público convocado pon reducción de plazos (¡citatorios, de
bido a la urgencia de la obra, por este Ayuntamiento, se comprometía
a ejecutar tales obras según proyecto técnico del Dr. Arquitecto Sr.
Ortega e Ituiño en el plazo señalado por la cantidad de 20.508.307,68
ptas. Al mismo tiempo se comprometía al más exacto cumplimiento de to¬
das las normas laborales y de Seguridad Social de cuantas personas ha¬
yan de intervenir en las obras de dicho proyecto así como al cumpli¬
miento de todos los preceptos sobre protección a la industrial nacionaL

RESULTANDO: Que la Mesa de la licitación aceptó la propuesta pre¬
sentada por el único licitador pasando a continuación

el expediente a la Comisión Especial constituida a! efecto, quien con¬
sidera que la propuesta presentada por Construcciones Valeriano Urru-
ticoechea, S.A. reúne todas las condiciones del Pliego por lo que es
procedente su adjudicación en la forma reseñada.- -----------



CONSI DER/XNDOz Que a juicio de este Ayuntamiento se han cumplido
las prescripciones del Reglamento de Contratación

de las Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1.953» especi al«ahte sis

arts. 24 y 40 y concordantes.- — — — — — — — — — — — — — — — — — — —
CONS IDERANDO: Que ha quedado debidamente acreditada la urgencia

del asunto lo que ha determinado la reducción de
los plazos I ¡citatorios, la Comisión Municipal Permanente con carácter
de urgencia y sin perjuicio de dar cuenta al próximo Pleno Corporativo •

para su ulterior ratificación por unanimidad acuerda: ---------
PRIMERO.- Declarar válida la licitación.- ------------
SEGUNDO.- Adjudicar definitivamente el Concurso público convocado

por este Ayuntamiento para la construcción de la terce¬
ra fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo de Elojalde, al -
único licitador que ha acudido al Concurso, D. Valeriano Urrut icoechea
Elorza, actuando en nombre y representación do Construcciones Valeria¬
no Urruticoechea, S.A., el cual se le adjudica el Concurso Público con
absoluto sometimiento al Pliego original de Condiciones y proyecto téc¬
nico redactado por el Dr. Arquitecto D. José Luis Ortega c I tuiño, en
la cantidad de 20. 508.307, 68 ptas. (veinte millones quinientas ocho mil
trescientas siete con sesenta y ocho pesetas).- -----------

TERCERO.- La empresa adjudicataria deberá elevar la fianza provi¬
sional a definitiva, quedando igualmente, competida a

firmar la oportuna escritura pública notarial cuando fiere requerida -
para él lo.- - -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- - - ------

CUARTO.- La empresa adjudicataria deberá abonar igualmente, el im¬
porte de los Anuncios, Boletines Oficióle?, reintegros de

expedientes y en general cuantos se derivaran de la forma I i zación del
Concurso Público do que queda hecho mérito, quedando igualmente, facul¬
tada la Presidencia para que en nombre y representación del Ayuntamien¬
to otorgue la correspondí ente escritura pública notarial. Del presente
acuerdo deber'a darse ónenta al Pleno Corporativo para su ratificación*.

Contra el presente acuerdo adoptado por la Comisión Municipal Per¬
manente y ante el mismo Organismo, podrá Vd. interponer RECURSO DE RE¬
POSICION, previo al Contencioso, en un plazo de un mes a contar desde
|a fecha de la notificación del presente acuerdo.

Todo ello, de conformidad con lo dispuesto en el art. 52 de la
Ley de la Jurisdicción Contenci oso-Administrativa de 27 de Diciembre
de 1.956.-

Por lo tanto se servirá firmar el duplicado del presento escrito,
en prueba de haber sido notificado y a todos los efectos legales per¬
tinentes.-

J



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GE¬
NERAL DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento
en su sesión celebrada el día 22 de Agosto de 1.974, adoptb entre otros
el siguiente acuerdo :

" EXPOSICION DEL SR. ALCALDE EN RELACION CON LOS
TRABAJOS INHERENTES A LA SECCION DE ARQUITECTURA.- Seguida¬
mente el Sr . Alcalde manifiesta que por parte de los T'ecnicos de Arqui-
tectura se viene realizando con frecuente reiteración trabajos que no se
ciñen a cuanto previamente ha sido ordenado, y en su consecuencia, dispo-
ne: 12.- Que se llame la atencibn de esta Alcaldía al Aparejador Munici¬
pal D. Jos b Ignacio Fernandez Barandica por abuso de atribuciones, con¬
signando esta circunstancia en su expediente personal y advirtiéndole que
en caso de reincidencia ser b motivo de tramitación de expediente discipli¬
nario.- 2?.- Que se aperciba al Aparejador D. Luis M2 Muñoz Echevarría
que ante los reiterados abusos de atribuciones, queda advertido que la -
prbxima falta que sea sometida dará lugar a que se instruya expediente
disciplinario con el máximo rigor, llegando incluso a la rescisión del con¬
trato laboral consignando esta circunstancia en su expediente personal". - -

Y para que conste p üblicamente y donde proceda, se expide la
presente de Orden y con el visto bueno del Sr . Presidente de la Comisión
Gestora Municipal en Galdácano, a ocho de mayo de mil novecientos seten-



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

Siendo di versas los obras que este A yuntaraiente viene en
ejecución adjudicadas mediante los vrÚMites que establece lo
Ley / esv iciando que en algunas de Alias se pueden producir va¬
riaciones, no de carácter sustancial, sino sicapIcuanto de ca¬
rácter coupieuentario que supongan ciervas sejerua en el pre¬
supuesto de adjudicación; esta Alcaidía advierte a tcuoo loa —>0^. controlialas ¡aplicados oa las obras de rer oi^icia que
cualquier sejora que sea susccpcibie de realizar, deberá ser
sopocida a lo ponaideraci6n de este Ayuntaniente,paro en su
coso, aceptar el iqportc que por osla circunstancia so produz¬
ca, previo detenido estudio que será realizado por los Técni¬
cos Municipales y aceptado, si se satina conven¡enve, por la
Corporación Municipal, cooo trápita previo pora autorizar cual
Quier raedi icación presupuestar¡a que por esta circunstancia
tuviera lugar.

Por todo 61lo, so reitere la advertencia de que deberán
sor ciJt.pl idea estos trámites y seré el Ayuntamienvo ccrm con¬
secuencia de los sisaos, quien deterainará cualquier oodifi-
cacién que sea susceptible cono condición previa e indispen-

CONSTRUCCIONES VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A.
C/. Or. Gand&segui, 25.-

PLAZA.-



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

Debiendo proceder •1« exposición de divcrwa ocla-
rociones relacionadas con el proyecto de las obras de
construcción del Frontón dsl Coaplejo Municipal Depor¬
tivo de Elejalde perteneciente a ia tercera fase, de¬
beré concurrir a esta Alcaldía el próximo ¿utxdkT día
2 de Sept ¡cubre, a ios 13 horas quedando igualmente,
convocados los Sree. Contratistas de las mencionadas
obras que han de recoger datos de trascendental impor¬
tancia que serón expuestos por Vd. como Director de
las mencionados obras.-

SR. D. JOSE LUIS ORTEGA E ITUlRo
C/> General Concha, 10

BILBAO.-— * * m n



Participo a Vd. que habiendo observado quo viene
realizando con frecuente reiteración trabajos que no
se ciñen a cuanto previamente ha sido ordenado, dispon¬
go:

Que se aperciba al Aparejador D .Lyis M* Muñoz Eche
varría, que ante los reiterados abusos de atribuciones,
queda advertido que la próxima falta que sea cometida,
dará lugar a que se instruya expediente disciplinario
con el máximo rigor, llegando incluso a la rescisión del
contrato laboral, consignando esta circunstancia en su
expediente personal.

Lo que traslado a Vd. para du conocimiento y demás
efectos, sirviéndose firmar el duplicado del presente
escrito en prueba de haber sido notificado y para debi¬
da constancia.-

SR. D. LUIS MARIA MUÑOZ ECHEVARRIA
APAREJADOR MUNICIPAL.-



TERCERA FASE DEL COMPLEJO MUNICIPAL

DEPORTIVO DE ELEJALDE

ULTIMA SUBFASE: NUEVO PROYECTO , ACUMULADO.

(Diversas incidencias e informes. Oferta de la Empresa
Valeriano Urruticoechea , S.A. Contrato entre el Ayun¬
tamiento y la Empresa. Informe del Director de las obras
D. Jos fe Luis Ortega e Ituiño. Acuerdo Plenario de adju¬
dicad bn directa a Valeriano Urruticoechea , S.A . . Fianza).
Incidencias y decisiones sobre el plazo de terminación ge¬
neral de la obra y su prbrroga.

J ¿/¡¿ten —
¿G. yi0. 4 '¿1 l^t

M /8^'^
* C* V. G A .
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‘ Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

R.
SECRETARIA GENERAL

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL
DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Corporación Municipal Plenaria de este Ayuntamiento en su
sesión extraordinaria celebrada el día 10 de Septiembre de 1.974, adoptb en¬
tre otros el siguiente acuerdo :

" INFORME DE LA SITUACION DE LAS OBRAS DEL FRONTON
DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DEL AYUNTAMIENTO.- Seguida¬
mente el Sr . Alcalde, y desgraciadamente una vez más, se ve en la ineludible
obligación de dar cuenta al Pleno de la Corporación Municipal sobre las anor¬
malidades existentes en la ejecución de las obras de construcción del Complejp
Municipal Deportivo de Elejalde, concretamente en lo que al frontón se refiere.
Desde la iniciación de las obras, manifiesta el Sr . Alcalde, ha existido un ma¬
nifiesto divorcio entre la obra proyectada y la ejecutada en base a dicho proyec
to . Resulta increíble que esta falta de adecuación entre el proyecto y la rea¬
lidad, venga repitiéndos^fase tras fase por el Arquitecto Director de las obras
D. José Luis Ortega e Ituiño, circunstancia ésta que origina serios trastornos
a la economía Municipal toda vez que laplanificaciór/financiera recogida en el
correspondiente presupuesto extraordinario fi se ve ampliamente desbordado en
la realidad por obras complementarias que en algunas ocasiones han sid< 'ai
importantes por lo que respecta a su cuantía que la obra principa1. Esta im¬

previsión de los Técnicos de la obra exige la adopción de urgentes medidas de
control para poner tfermino a tan lamentable situación. Por éllo, con fecha 24
de Agosto del año en curso, la Alcald iq/lirigi ó a Construcciones Valeriano 11-
rruticoechea , S.A. empresa adjudicataria de la obra el siguiente escrito: —

t
~ Siendo diversas las obras que este Ayuntamiento tiene en ejecución, adjudi-

/ cadas mediante los trámites que establece la Ley y estimando que en alguna
( de fellas se puede producir variaciones, no de carácter sustancial, sino simple-
\ mente de carácter complementario que supongan ciertas mejoras en el presu¬

puesto de adjudicación, esta Alcaldía advierte a todos los Sres. contratistas
implicados en las obras de referencia que cualquier mejora que sea susceptible

I de realizar, deberá ser sometida a la consideración de este Ayuntamiento, pa-
A ra en su caso, aceptar el importe que por estas circunstancias se produzca,

previo detenido estudio que será realizado por los Técnicos Municipales y acep¬
tado, si se estimare conveniente, por la Corporación Municipal, como trámite
previo para autorizar cualquier modificación presupuestaria que por esta cir-

cunstancia tuviera lugar.- "Por todo éllo, se reitera la advertencia de que,
deber &n ser curYípIidos estos trámites y será el Ayuntamiento, como consecuen¬
cia de los mismos, quien determinará cualquier modificación que sea suscep¬
tible como condici ón previa e indispensable. Después de realizada la exposici ó:

l con todo género de detalles, la Corporación Municipal P’enaria por unanimidad
\ acuerda:

PRIMERO .- Que se haga constar en acta el desagrado que ha pro¬
ducido en la Corporación la noticia de que las obras

<-l„i ,-IqI fnnntAn n co nnrrp«nondp.n de ninauna manera al Drovecto —



1

primitivo, circunstancia festa que se repite una vez m hs a pesar de los
deseos y resoluciones reiteradamente agotadas por esta misyia Corpora¬
ción Municipal de que los proyectos se estudien con todo detalle en pri¬
mer lugar y en segurTda lugar, se desarrollen con sujeción al citado pro-
yecto , evitándose la adopción de medidas que en modo alguno correspon¬
den a persona alguna ajena a la propia Corporacibn Municipal que es la
propietaria <ie la instalad 6n y la que va a hacer frente en definitiva a las
obligaciones económicas derivadas de la resolución que proceda en cada
caso.

SEGUNDO .-Que del presente acuerdo se dé traslado a los
Técnicos eesponsables así como a la empresa

adjudicataria con la expresa advertencia de las sanciones y medidas en que
incurrirán unos y otros como vuelvan a producirse hechos análogos al -
descrito por el Sr . Alcalde , hechos que .no cobren por primera vez dado
que en las fases procedentes son reproducción pura y simple de otros aná¬
logos de las fases n- 1 y 23 .

TERCERO .- Finalmente, se acuerda facultar tan ampliamiente
y como en derecho proceda al Sr . Alcalde D. -

Víctor Legbrburu Ibarreche para que con el asesoramiento del personal
Municipal trate de hallar la fórmula más idónea para resolver tan grave
problema en este sentido o el más amplio voto de confianza ".

%

Y para que conste publicamente y donde proceda, se expide la
presente de Orden y con el visto bueno del Sr . Presidente de la Comisión
Gestora Municipal, en Galdácano, a ochode mayo de mil novecientos setenta
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TELKFONEMASi CRED1LOCAL
221 28 40 Y 221 28 48

DEL PRADO. N.* 4

>E?BANCO DE CREDITO LOCA

Muy señor nuestro:

Como consecuencia de la petición de fondos formulada con fecha
5 del corriente, nuestro Gabinete Técnico informa lo siguiente:
"Certificación núm. 4 que importa ptas. 2.432.345,62, de obras ej.e
cutadas en las de "Ampliación Complejo Deportivo Municipal" 3§fase.

Con fechas 2 y 14 de agosto ppdo. fueron remitidas por la Cor¬
poración las certificaciones núms. 1 y 2 de estas mismas obras,por
ptas. 1.334.465,75 y 1.186.886,25, respectivamente.

, Como los precios unitarios que se fijan en las mismas a las di,
versas partidas que las integran, discrepan de los consignados en
el presupuesto del proyecto que poseemos, se solicitaron de la Cor
poracion , por carta de 23 de agosto último, las aclaraciones per¬
tinentes. Y se señalaba que, mencionándose en dichas certificacio¬
nes núms. 1 y 2 un presupuesto de ptas. 20. 508.307,68, en tanto
que el obrante en este Gabinete Técnico totaliza ptas. 11.465.159,19,
convendría nos fuese remitido tal presupuesto de ptas. 2Ú.5 08.307,6 8 .“

Sin haber obtenido contestación a nuestra carta citada, se remi¬
te ahora la certificación núm, 4. Y, en ella se hace referencia al -
presupuesto de ptas. 11.465.159,19 y está redactada de conformidad
con el mismo, lo cual es sorprendente, ya que a las mismas unidades
de obra certificadas anteriormente y ejecutadas en mayo, junio, y
julio a unos precios, se les aplican en septiembre otros inferiores.

Asimismo llama la atención que lo que se deduce como cobrado -
por las certificaciones ls. 2 S y 3 fi asciende a 1.670.175,00 ptas.-
cuando el importe de sólo las certificaciones números 1 y 2, que
se mantienen pendientes de abono por el Banco por las razones apun¬
tadas al informarlas, totalizan ptas. 2.521.352,00.

De todo ello parece puede deducirse que existe confusión en la
redacción o denominación de estas certificaciones originada quizás
en la ejecución de los trabajos en distintas fases.

En cualquier caso deben solicitarse de la Corporación las perti.
nentes aclaraciones, en las que se precise cuál es al proyecto que
sirve de base para la realización de estos trabajos, remitan un ejem
piar del mismo y ajusten a él las certificaciones de las obras eje¬
cutadas. ”

Por ello, le rogamos se sirva dar las órdenes oportunas para —
que nos sean formuladas las aclaraciones y remitido el documento a -
que se refiere el citado informe.



En espera de sus noticias, nos reiteramos de Vd. attos.
ss.ss.

q. e. s. m.

BANCO DE CREDITO LOCAL DE ESPAÑA
El Director General Segundo, /



v Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

Como consecuencia de las continuas irreguIar i dades que
se vienen produciendo
CompIe jo Municipal de

en la construcción del frontón del -
Elejalde correspondientes a su ter-

cera fase ya la vista del proyecto definitivo de dichas —
obras presentado por la contrata que alcanza una cuantía
considerablemente superior al doble del importe de la adju¬
dicación que en su día se otorgó a favor de dicha empresa,
Valeriano Urruticroechea, S.A., existe una profunda preocu¬
pación en esta Corporación Municipal que considera que es¬
tas elevaciones sobrepasan toda previsión normal que pudie¬
ra existir en la revisión de precios que establece el Decre¬
to 1.757/74.

Por todo él lo, y al objeto de establecer una normativa
que se ciña prudentemente a la ordenada consideración de la
actualización de precios, he de interesar de Vd. se persone
en estas Dependencias Municipales acompañado de los demás
Sres. integrantes de su equipo técnico de la dirección de
las referidas obras, el próximo martes ,día 21 de los co¬
rrientes, a las 13,30 horas, al objeto de establecer deta¬
llada y concretamente la acción inmediata que deberán cum¬
plir inexorablemente en relación a las obras que nos ocu-

SR. D. JOSE LUIS ORTEGA E ITUIÑO
Arquitecto, B I L B A 0 .-



Ayuntamiento de Galdácano
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Ai objeto de establecer detallada y concretamente
la acción relacionada con la construcción del fróntón
del Complejo Municipal deportivo de Elejalde correspon¬
diente a su tercera fase y proceder a un estudio que -
dicte las normas en consonancia con las determinadas en
su dfa en el Pliego de Condiciones, base para la adju¬
dicación, he de interesar de Vd. tenga a bien acudir a
este Ayuntamiento el próximo martes, dfa 21 de los -

corrientes, a Isa 13,30 horas con el fin de que se acia
ran diversos extremos de considerable importancia que '
en este momento requieren ser determinados en presencia
de la entidad consrructura y el equipo técnico que di¬
rige las mencionadas obras.

Se serw*ó firuar eI dupI icade deI presente escri to

SR. D. VALERIANO URRUTICOECHEA
CONSTRUCCIONES VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A.
Dr. Gandásegui, 25.-
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v Ayuntamiento de Galdáceno
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v ARQUITECTURA

INFORME APAREJADOR MUNICIPAL

•6 M/p I ^otode-ií eol ah adoiM mí utos ab^rxoXai
REFERENCIA: CONSTRUCCION DE LA 3* FASE DEL COMPLEJO POLIDEPORTIVO

DE ELEJALDE ( FRONTON, GRADER10 Y PISTA POLIDEPORTIVA)

ARQUITECTO: DON JOSE LUIS ORTEGA E ITUIÑO.

Con fecha 16 de enero del año en curso se emitió informe
• mtXa OX> O•JiiHXt VD MBMTcx* A.® *Tu Ow 1 X® I
referente a los imprevistos que han surgido durante el trascurso

de las obras, así como a la petición formulada por la contrata -
CONSTRUCCIONES URRUTICOECHEA S.A. , de fecha 24 de octubre de 1.974,

en base al Decreto 1.757/74 de 31 de mayo, en el que solicitaba la

revisión de precios de la adjudicación y en el que se especifica
’ - - *

en las conclusiones finales punto 1-,que puede realizarse un estudio

más simple y económico de las obiras en el plazo de un mes a partir

de la fecha en que éste Ayuntamiento le encargue a la Oficina Téc¬
nica Municipal, todo ello, siempre bajo el visto bueno, del Arquitec¬

to-Director, Sr.Ortega e Ituiño, y en el punto y, se decía que di¬

cho estudio se realizaría de mutuo acuerdo con la contrata, Arquite^

to-Director y Ayuntamiento, pudiéndose iniciar las obras con fecha

1 de marzo de 1.975, con una adjudicación definitiva, comprometiendo

a la empresa a mantener la misma, por alzado, y siempre sabiendo es¬

ta Corporación el resultado final de las obras.

Que con fecha 20 de enero del año en curso, según se -
f

acordó en la Comisión Permanente de fecha 16 de Enero, se requirió

a la Empresa Constructora, Arquitecto-Director, Técnicos y en repre¬

sentación de la Corporación el Sr.Alcalde, para asistir a una reu¬

nión con el fin de determinar las direztrices a tomar para llevar

a buen término las marcha de las obras.

En la misma y de mutuo acuerdo por parte de la Propie



dad,Dirección de la Obra y Contrata, se encargó a la Ofi¬

cina Técnica Municipal, para que redactase el correspon -
diente reformado de proyecto incluyendo las subidas oficia

les a que hace referencia el Decreto 1.757/74, con el visto

bueno del Arquitecto-Director, y con los medios que la mis¬

ma estimara conveniente.

Con el fin de que esta Corporación Municipal,esté
informada sobre la marcha de los trabajos y al enfoque de

proyecto reformada que esta Oficina Técnica, ha estimado más
conveniente, he de informar:• •

PRIMERO.- Con relación a la cubierta, partida importante en

el Presupuesto se opta por el sistema de”dientes de sierra”,

con el sistema Standar de las casas "AKURI" o "RODRIGUEZ Y

VERGARA”, ambas prestigiosas firmas especializadas en tales

construcciones.

Motivado por la solución po¿o' interesante presenta¬

da en el proyecto inicial, cubrición de fibrocemento por la

ubicación cercana del Campor de Fútbol, se están realizando
rr —»

_ _ _ w r *
los estudios reales con chapa galvanizada de 2mm, tipo Pegaso

tratada con el sistema Premacolor de alta resistencia y gran

durabilidad .
Y- r » r i i

Los presupuestos que presentarán ainbas firmas en el

plazo máximo de 10 dias a partir de esta fecha, será el real

de la cubierta a la que se han facilitado los planos correspon¬

dientes y sin posibilidad de mejoras a Ib misma.

SEGUNDO.- Con el fin de evitar posibles filtraciones a las pare¬

des del Frontón , se trata las paredes que dan al Campor de Fútbol
que quedan bajo las raaantes con tela impermeabilizante, (no pre¬

visto en el proyecto). Asimismo se proveerá la tela metálica y

se está realizando un estudio correcto de iluminación para una

luz de 300Lux, idónea para la práctica del Deporte .
Realizados los correspondientes sondeos para poder pro¬

yectar convenientemente la cimentación del graderío y evitar los

continuos imprevistos por imprecisiones que están surgiendo duran-



ARQUITECTURA

Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

te la marcha de las obras, las conclusiones, dadas las caracte¬

rísticas de la construcción es la de cimentar tusando roca, en¬

contrándose a una profundidad máxima de 8,70 y una mínima de 3,50,

previsión que garantiza la determinación exacta del presupuesto.

El estado actual del proyecto en reforma que se está

redactando se encuentra en fase avanzada,estando totalmente ter¬

minado en bocetos y direetrices generales el estudio,habiéndose

encargado ya la fase definitiva de pasar a limpio los planos se¬

gún se acordó en la reunión de fecha 20 de enero y pendiente de

que las diversas Casas, a las cuales se les ha encargado los es¬

tudios de los diversos gremios del total del proyecto entreguen

las correspondientes partidas a fin de agruparlas y conjuntamente

con la Contrata, presentar a finales de este mes el proyecto defi¬

nitivo.

Se señala que como gastos de deliniación ,cálculo y

mediciones sin tener en cuenta la labor que se está desarrollando

dentro de este Ayuntamiento ascenderá a la cantidad aproximada de

160.000 ptas.

Es lo que tengo el honor de informar a los efectos



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ARQUITECTURA

INFORME APAREJADOR MUNICIPAL

REFERENCIA: ESTUDIO DE FRONTON CUBIERTO Y GRADERIO DE CAMPO DE

DEPORTES, REFORMADO Y PROYECTO DEFINITIVO.

Los trabajos que se están realizando para determinar

la directriz definitiva así como el estudio definitivo para con¬

seguir poder llevar a cabo hasta su terminación las obras de la

actual construcción de Frontón ^ubierto y Graderío en el Campo

de Deportes se encuentran como sigue:

- Proyecto de Graderío en Frontón terminados en concepto de es¬

tudio previo,estando realizándose su puesta en limpio en muy

avazado, quedando totalmente terminado para el día 4 de marzo

próximo.

- Mediciones y Presupuesto aplicando los precios con conformidad

de la Contrata se terminarán para el día 4 de marzo.

- Presupuestos de cubierta totalmente terminada se obtendrán pa

ra'el día 3»

Por todo lo cual, para el día seis de marzo en que se |
celebrará la próxima Sesión Permanente Municipal se presentará

el estudio definitivamente, totalmente terminado, así cuantos

datos y aclaraciones sean precisos para poder decidir pobre el

particular.
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SECRETARIA GENERAL

¿O

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL
DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento en su se¬
sión celebrada el día 27 de Febrero de 1.975, adoptb entre otros el siguiente -
acuerdo que dice lo siguiente :

" INFORMES DE LA OFICINA TECNICA MUNICIPAL SOBRE LOS SI¬
GUIENTES EXTREMOS.- MEstudio de frontón cubierto y gradecerío de campo de
deportes, informado y proyecto definitivo. Los trabajos que se estcin realizando,
manifiesta la Oficina Técnica, para determinar la directriz definitiva as? como el
estudio defintivo para conseguir poder llevar a cabo hasta su terminación las obras
de la actual construcción de frontbn cjubierto y graderfo en el campo de deportes
se encuentran como sigue: Proyecto de graderño en frontón terminados en concepto
de estudio previo, estando realizándose su puesta en limpio en muy avanzado, que¬
dando totalmente terminado para el día 4 de marzo próximo. Mediciones y presu¬
puesto aplicando los precios con conformidad de la contrata que germinarán para
el d?a 4 de marzo. Presupuestos de cubierta totalmente terminada se obtendrán -
para el d?a 3. Por todo lo cual, para el d?a 6 de marzo en que se celebre la prb-
xima sesi bn de la Comisión Municipal Permanente se presentará el estudio defini¬
tivamente totakmente terminado, así cuantos datos y ¿aclaraciones sean precisos -
para poder decidir sobre el particular."....

Y para que conste públicamente y donde proceda, se expide la presente
de Orden y con el visto bueno del Sr . Presidente de la Comisibn Gestora Munici-
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SECRETARIA GENERAL

<^¿1

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENE¬
RAL DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento en
su sesión celebrada el día 6 de marzo de 1.975, adoptó entre otros el si¬
guiente acuerdo :

" NUEVO ESTUDIO DEL FRONTON MUNICIPAL.- Seguidamente
la Comisión Municipal Permanente queda enterada del nuevo estudio del fron
tón Municipal y cubierta y graderfo del campo de fútbol de Elejalde, redac¬
tado por el Sr . Muñoz y de las obras que se están llevando a cabo en el -
momento presente. La Comisión Municipal Permanente acuerda darse por -
enterada y que el presente asunto pase a la resolución del Pleno de la Cor¬
poración Municipal para la adopción déla acuerdo definitivo ".

Y para que conste públicamente y donde proceda, se expide la
presente de Orden y con el visto bueno del Sr . Presidente de la Comisión
Gestora Municipal, en Galdácano, a ocho de mayo de mil novecientos setentc
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Distinguido nuestro •
' Una vos realisado el estudio oorrespondicnte

de la otra referanoiada, de acuerdo son el proyecto que nos ha sido
facilitado por el 3r• Hunos» tenemos el agrede de acompañar a la pro
sentó el presupueste actualizado de la miaña» el cual asciende a la~
santidad de ptao. 45.379.-^,95 (CUARENTA I CUICO MILLONES OCHOCIEN¬
TAS SETENTA T NUEVE HIL DOSCIENTAS CUARENTA I OCHO FEffiTAS CON 96Í),
en cuyo inporte so halla incluido la ejeauoidn material» beneficio -industrial» gastos generales y fiscales.



DR GANDASEGUI. 25
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PRESUPUESTO

Wm UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

orden NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

LiqJIDACION OBRAS REALIZABAS HASTA EL
UNO BE PERRERO IE 1.975^-

11.049,525 X3. Excavación en desmonte y depósito de - 1198.373,
115.763,
114.660,

46
00
00

2.894,075
286,650

M3.
M3.

tierras a vertedero
Terraplenado ••••••••••••.. 40,00

. 400,00
1.153,990 M3. Excavación en oimientos •••••••••• 175,50 202.525,24
674,430 M3. Hormigón amado en cimientos muros ••••• 3.800,00 2562.834,00
730,980

804,700

M3.

*3.

Hormigón armado en aliado muros, incluso
encofrados
Hormigón en masa oimientos muro

4.500,00
1.500,00

3289.410,
1207.050,

00
00

81,800
75,00

M3.
MI.

Hormigón en masa en aliados muros ••••••
Tubería de 300 de oemento centrifugado

2.100,00 171.780,00

444,80 MI.
incluso excavación y refuerzo de hormigón

Juntas en paramentos verticales y horizon
15.750,00

160,90
92,400
9,00

m.
1\nr

MI.

Tubería Porosit, / 150 para drenajes ...
Tubo cemento de / 20

250,00
240,00
380,00
275,00

1

111.200,
38.616,
35.H2,
2.475,

00

00

00
00

SUMAN PESETAS

15% Beneficio Industria] y Oa»
9.066.04!1,70

1.359.901r»3o

TOTAL PESETAS 10.425.95 >̂,00
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DR. 6ANDASE0UI, 25
GALDACANO (Vizcaya)

EXCMO. AYUNTAMIENTO GALDACANO.-
PRESUPUESTO FRONTON ELEJAUE

•

0 **
2

f

i

Núm.
0«

orthn

UNIDADES DE OBRA

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

1

2

3

4

5
6

7

•
9

10
11
12
13

14
15
16
17
18
19
20

21
22

3.240,00

1.223,OCX

99,00

4*375,00

20
22

110,00

22,00

139,oo

326,40<
594,00
308,00
189,00

105,00
105,00
297,25
189,00
100,75
180,00

9,00
7,00

43,62!

á
©

¿
á

á
á

s
é

s
á

á
á

á
a

á
á

á
á

á
á

s
á

A
1

CAP. I.- MOVIMIENTO JE TIERRAS*
(Cota 4 0,00 Solera Frontón)

Excavación en muros apoyo en graderio oota
firme 6 metros de media •
Id. posos aislados de la zona vestuarios
y bar, escalera acceso, oota cimentación -6 metros, fosa séptica )
Excavación en pozos aislados en acceso a
frontón •• •••»•••••••••••••••••••••

Desmonte general en zona vestuarios y ofi-
ciña hasta la oota - 0,50

SUMAN ffiSETAS ..

7«

loa

175

*

1,00

,50

,00

1,00

252.720
’ » -
132.695

17.325

341.250

,00

::
,00

743.990

CAP. II.- HCRMIOONt

Zapatas aisladas en zona vestuarios y bar.
Zapatas aisladas en zona rampa de acceso a
frontón
Mazacotes de hormigón en zapatas zona veo-
tuarios y bar ••••••
Mazacotes de hormigón en zapatas, zona ao-
ceso frontón, rampa de acceso
Zapatas corridas en muro apoyo, graderio y
escalera
Muro de hormigón en apoyo de graderío ....
Vigas autortantes en graderío •••••
Forjado suelo vestuarios
Solera incluso preparación y oonipaotaoión

Forjado en servidos públicos
Forjado cerámico en planta bar
Forjado oer&iico en corredor y vestíbulo •
Forjado cerámico vestíbulo entrada

Placa en acceso frontón, rampa ¿e entrda •
Placa armada en acceso escalera bar ••••••
Placa armada en acceso de servidos ••••••
Placa armada en escalera de vestuarios a -
bar

H
N

V
I

V
I

&
&

8
3

&
&

&
5

3
o

n
n

r
t
n

n
o
n

n
o

n
o

o
S

o
a

n
ñ1,00—

,00

,00

,00

,00
,00
,00
,00

,00
,00
,00
,00
,00
1,00
1,00
1,00
1,00

,00

114.000

112.200

105.600

21.120

347.500
1207.680
1069.200
187.880

41.580
64.050
64.000

181.322
115.290
61.457

109.800
5.490
4.270

26.611

,00

,00

too
,00

,00
,00
,00
,00

,00
,00
,00
,50
,00
,50
,00
,00
,00

,25
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HOJA NUM. 2
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i

DR. SANDASeSUl, 25
GALDACANO (Vizcaya)

Núm.
de

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

23 18,00 M2. Placa armada en rampa de acceso a frontón 610(,00 10.98c,00
24 51,00 i 11. Ménsulas en cabeza mazacotes • 2.100,>00 107.10c),00
25 44,00 1. Suplementos gradas en acceso gradería ... 80,00 3.52c,00
26 108,00 N2. Pilares en rampa de acceso a frontón •••• 625,00 67.50c>,00
27 48,00 M2. Vigas en acceso frontón 50x20 ••••••••••• 710,00 34.08C1,00
28 104,25 MI. Vigas en apoyo suelo vestuario y entrada. 710,00 74.011 >50
29 104,25 m. Vigas en vestuarios a la altura de cabeza •

los y entradas ••••• 710,00 74.011,50
30 42,00 1. Pilares en zona vestuarios y entrada .... 570,00 23.94C,00
31 49,75 MI. Vigas en suelos da servicios públicos ... 710)>00 35.322,50
32 49,75 MI. Vigas en suelo de oficinas •••••••••••••• 710,00 35.322,50
33 6,000 M3. Machón de hormigón armado en escalara ... 2.700,00 16.20C,00
34 54,oo MI. Pilares en zona de servicios y oficinas • 774,00 41.79Í,00

35 140,00 1. Vigas en apoyo suelo bar 710,00 99.40C,00
36 70,00 MI. Vigas en apoyo suelo vestíbulo entrada -

frontón ••••• ••••• 710,00 49.7OC,00
37 108,00 MI. Pilares en zona vestíbulo entrada frontón 774,00 83.592,00
38 200,37 02. Fachada oeste, muros ciegos 20 ana. esp»>

208.384t,8osor vistos ••••• 1.040,00
39 113,45 Jl. Fachada oeste vigas vistas corridas de 25

9O.76C,00800,>00
40 63,00 MI. Fachada oeste, pilaros vistos de 0,25x0,5 850,00 53.55C,00
41 51,00 MI. Fachada oeste, pilares vistos de 0,25x0,5 850,00 43.35C,00
42 80,00 KL. Fachada oeste pilares vistos de 0,25x0,50 <

68,00C,00850,00
43 44,20 MI. Fachada norte sur, vigas V, corridas do - 850,>00 37.57C,00
44 20,00 MI. Fachada norte sur, pilares vistos de 0,25

xo,50 ... 850,00 17.00C>,00

45 14,00 ia. Fachada norte y sur, pilaros de 0,50x0,25 850,00 11.90C>,00

46 20,00 MI. Fachada norte y sur, pilaros do V. de —• •

0,25x0,50 850,00 17.0«>,00
47 46,00 III. Pilaros en fachada norte y sur hasta la - 850,00 39.1OC),00
48 72,00 MI. Vigas en fachada norte y sur hasta la oi>*

850¡>00 61.20C>,00
49
50

1.296,00
1.296,00

Encachado en solera frontón ••••••••••••• 140,>00 181.442,00
M2. Solera de hormigón do 15 oms. espesor ... 220,,00 285.12C,00

SUMAN PESETAS 57O9.9Hí,05
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DR, GANDASEGUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

PRESUPUESTO

HOJA NUM. 3

Núm.
He

orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

CAP. III.- SAHEAMIENTOi

51 24, Ud. Arquetas pluviales •••• 1.200,-00 28.800,00
52 125,00 MI. Tubo de oemento de 0 15 •••••••••••••••• 240,00 30.000, 00
53 92,00 NI. Tubo de oemento de $ 20 •••••••••••••••• 325,00 29.900,00
54 20,00 1. Tubo porosit 0 20 • 270,00 5.400,00

55 19 Ud. Arquetas fecales 1.200,00 22.800,00

56 92,00 NI. Tubo de oemento de 0 20 •••••••• 325,00 29.900,00
57 25,00 1. Tubo de oemento de 0 15 285,00 7.125,00

58 1 Ud. Fosa séptica ••••••.•••• 25.000,00

SUMAN PESETAS 178.925,00

CAP. IV.- ALHAMILERIAl

- t 59 178,20 M2. Cierre de fachada en vestuarios oon ladri
lio oaravista y tabique •••••••• 885,00 157.707,00

61 215,00 M2. Cierre fachada en vertical oon ladrillo -
621,00 133.515,00

62 145,86 »2. Tabique machetón en distribución vestuaT. 300,00 43.758,00

63 146,34 M2. Tabique machetón en vestuarios 300,00 43.902,00

84 169,00 ,Í2. Suelo oon baldosa toda grés estriado ma—
610,00 103.090,00• 65 117,00 Mi Suelo dn Hall vestuarios ref. 3.100 do -

20x20 toda grés marrón 710,00 83.070,00

66 54,00 :i. Oradas escaleras de terrazo •••••••••••• 550,00 29.700,00

67 2,00 MI. Gredas ingreso vestuarios de terrazo ... 55O,oo 1.100,00
68 310,00 /2. Ráseos «a paredes y techos .... .. 225,00 69.750,00

89 537,24 N2. Enoliapado oon azulejo oolor beig béohi,
450,00 241.758,00

70 69,60 MI. Rodapié en vestíbulo y planta vestuarios 125,00 8.700,00
71 33,60 M2. Mesetas en escalera de torrase 620,00 20.832,
72 68,00 Mi 150,00 7.200,

73 24,50 MI. Servicios gradas en escalera de terrazo. 550,00 13.475,
í 74 91,00 K2. Baldosa en suelo todo grés de 20x20 Ref.

64.610,3.100 710,00 00

f 75 105,51 M2. Levante de tabique nooiietón en servicios
o 300,00 31.653,00

z
I
5

76 111,00 X2. Ráseos de paredes y techos ••••••••••••• 225,00 24.975,00
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PRESUPUESTO
HOJA NÜM. 4

Num UNIDADES DE OBRA PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

de — DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA — —
orden NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

77 17,40 ni. Rodapié en escalera y Hall ••••• 125»00 2.175,00
78 82,50 X2. Oficina suelo baldosa de terrazo •••••••• 375,00 30.937»50
79 82,50 M2. Raseo en techo oficina 225¿00 18.562,50
80 100,00 MÍ Pared frontis ••••••••••••••••••••••••••• 4-800,00 480.000,00
81 110,70 M2. Ráseos de paredes oficinas •••••••••••••• 225,00 24.907,50
82 41,00 M2. Rodapié en oficinas ••••• 125,00 5.125,00

PLANTA DE BAR Y FRONTON»

83 273,00 M2. Suelo de planta bar. azuéejo todo grés ma
196.56^rrén, 20x20 Ref. 3.100 720,00 ,00

84 240,00 M2. Id. Id. Id. corredor y vestíbulo en •

• trada 710,00 170.400,00
85 93,60 M2. Levante de ladrillo chingólo en office y •

• bar •••••••• ••••••••••••••••••••••• 335,00 31.356,00
86 30,00 M2. Oradas a bar, de terrazo • 210,00 6.300,00
87 137,00 m. Rodapié en planta bar y frontón ••••••••• 125,00 17.125,00
88 1.424,00 Raseo en pared frontón • 225,00 320.400,00
89 1.296,00 Pavimento de suelo ••••••••••••• 620,00 803.520,00
90 29,50 m. Remate piedra Ereño en bar 310,90 9.145,00
91 22,50 n2. Levanto ladrillo cara-vista en taquilla • 621,N 13.972,50
92 6,75 112. Techo de taquilla •••••• 1.000,00 6.750,00

SUMAN PESETAS •• 3216.031,00

CAP. V.- HERRERIA»

93 54,00 Antepecho de pista de 0,70 m. altura •••• 625,00 33.750,00
94 95,20 Id. en corredor de 0,90 ..,•••• 425,DO 40.460,00
95 24,00 1* Id. en escalera acceso vestuarios, bar

y servicios ••••• 720,DO 17.280,00
96 348,90 Ventanales de aluminio en fachadas oeste, •

— tipo BILLNAN 1.200,00 418.680,00
97 73,80 Id. de aluminio en fachada Norte, tipo •

BILLMAN 1.200,30 88.560,00
98 57,125 Id. de aluminio en fadiada Sur, fijos,

tipo DILUIAN , 1.200,00 68.550,00
99 19,25 Id. en servicios sanitarios corredero3,

tipo BILUIAN 1.400,00 26.950j,00
00 38,35 Puertas dobles cancelas en entrada gral.. 2.800,1w 107.380,>00



DR. GANDASEGUI, 25
GALDACANO (Vizcaya)

PRESUPUESTO

HOJA UUMe 5

Núm.
de

onJen

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

101 4,42 M2. Puerta doble ingreso zona vestuarios de —1,70x2,60 2.800,00 12.376,00

SUMAN PESETAS 813.986,00

CAP. VI.- CARPINTERIA MADERA»
*

102

103

104

54,00
93,00

26,00

M.
MI.

n.

Pasamanos de 10x5 «a antepecho pista

Id. de 10x5 <n antepechos barandilla, —bar y frontón •
Mostrador en fornica tapa de 0,50x0,20 ••

510,00

510,00
3.000,00

27.540

47.430
78.000

,00

,00
,00

L05 P.A. Baldas en bar 15.000,00
106 P.A. Formación de fregaderos y revestimiento -de plástioos 45.000,00
L07 2 Ud. Puertas dobles en bar y office 3.800,00 7.600,00
LOS 6 Ud. Puertas 0,32x2,00, Bar, servicios y taqui

lia 3.700,00 22.200,00
L09 10 Ud. Id. de 0,62x2,02, en servicios •*•••••••• 2.100,DO 21.000,00
LIO 1 Ud. Id. de 0,82x2,02, en oficinas 3.700,DO 3.700),00
Lll 9 Ud. Id. de 0,82x2,02, en vestuarios •••••••,. 3.700,DO 33.300),00
L12 34,29 M2. Mamparas en vestíbulo vestuario central,

guarda y almacén • ,••••• •••••• 2.500,00 85.725,00
L13 3 Ud. Puertas dobles de 1,70x2,02 5.800,DO 17.400,00
L14 20, ud. Puertas en duchas de 0,62x1,70 y W.O. ... 2.100,oo 42.000,00
115 100,40 *a. Encimeras en tabique do servicios ••••... 15.000)>00

SUMAN PESETAS » 460.395,,00

CAP. VH.~ HOJALATERIA»

L16 19 Ud. Inodoros Penincular de la oasa Rooa, con •

I»tanque alto • 2.010, 38.190,,00
U7 16 Ud. lavabos de 56x46 de porcelana oon palotni^

2.215,lias de hierro fundido •••••••••••••••••• DO 35.440,,00
LIS 10 Ud. Duchas platos de 0,70 oon rociador de pido

2.200,DO 22.000,00
119 20 Ud. Duchas pared 1.650,00 33.000,,00
L20 10 Ud. Urinarios tipo Supremo completos oon tan-

que de descarga automático •••••••••••••• 6.400,DO 64.000,00
L21 5 Ud. Puntos de riego ••••• 1.500,DO 7.500,,00
L22 P.A. Instalación agua fría y oaliente bar •••• 6.500,,00
L23 P.A. Instalaciones generales ••••• 150.000,,00



PRESUPUESTO

HOJA 1JUM. 6DR. GANDASEGUI, 25
GALDACANO (Vizcaya)

Núm. UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

orden NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

124 1 Ude Fregadero 8.000, 00

suman pesetas 364*630,00

CAP. VIII.- CKISTAI^RIAt

125 348,90 JE. Cristal doble •••••••••••••••••••••••••••• 425,00 148.282,50
126 73,80

57,12
M2. Cristal doblo •••••••••••••••••••••••••••• 425,00

425,00
31.365,
24.276,

00

127 M2. Cristal doblo 00
12fi 19,25

38,25
4,42

N2. Cristal driblo 425<,00 8.181,
23.906,
2.762,

25
25
50

129
1^0

M2> s/Luna mM wfaili ........................ 625,»00
M2* 625«,00

SUMAN PESETAS .••••« 238.773*50M

CAP. IX.- EIECTRICIDADi r r

131 50 Ud. Cancha de juego-alumbrado, Derivaciones a
proyectores oon cable manguera de 3x2,5 -
im2. 300,00

44*910,00

15.000,

89.820,

00

132 2 Ud. Líneas repartidoras que partifan desde el
cuadro general centralizado, oon tubería
de 36 mm./$ cajas registro oon sus bomas,
conductores do 16 mm2« y onoesorics de fí
jaoidn •••...•••••••••• 7 00

133 50 Ud. Colocación de aparatos, Proyectores PLP -
401, oon su equipo eléctrico de 400 W A.P.
220 V. 16.210,00 310.500,00

134 50 ua. Lámparas de 400 W Atlas -MBIP 4.200,00 210.000,00

PRONTOS»
Entrada Piíblioo a Frontón»

135 6 Ud. Puntos de luz, oon tubería de 11 mm./ con¬
ductores de 1 mm2. y accesorios de fijacióni 450,00 2.700,00

136 1 Ud. Línea repartidora que partirá desdo el -cuadro general centralizado, oon tubería
16 nm./ó, cajas registro oon sus bomas y
conductores de 2,5 mm2. ••••••••••••••••• 10.650,

23.700,

00

00
137 6 Ud. Apliques Boga n* 3.95° oon su lámpara pa-

ra colocación aparatos ••••••••••••••••• 3.950,00
138 2 Ud. Puntos de luz oon tubería de 11 nm.0 con¬

ductores de 1 mm2. y accesorios de fija—
450,00 900,00

• ' %



DR. 0ANDASE0UI, 25
GALDACANO (Vizcaya)

PRESUPUESTO

HOJA NUM. 7

i

Múm.
de

ortw

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESEFAS CTS, PESETAS CTS.

139 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el -
cuadro general centralizado con tubería -de 16 mm. / oajas registro con sus bomas
y conductores de 2,5 nm2 • 8.310,100

140 6 Ud. Puntos de luz con tubería de 11 ran^ y con
ductores de 1 nm2. (vestíbulo) 450,00 2.700,00

141 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el —cuadro general con tubería le 21 ca¬
jas registro con sus bomas y conductores
de 4 nn2. (Vestíbulo) •••••••••• 11.025,00

142 6 ud. Colocación de aparatos, lámparas Staff n»
5252, con su lámpara 2.175,00 13.050,00

143 12 ud. Puhtos de luz en corredor oon tubería de
11 mm0 conductores de 1 mm2. y accesorios

450,00 5.400,00

14! 1 Ud. Linca repartidora que partirá desde el —cuadro general oon tubería de 21 nw0, oa-
jas de registro oon sus bomas y conducto

13.825,00
145 12 ud. Colocación aparatos lámparas Staff 5252,

oon sus lámparas •••••••••••••• 2.175,00 26.100,bo
145 2 Ud. Puntos de luz en Office oon tubería de 11

mn^ conductores de 1 mra2. •••••••••••••«•
í

450,00 900, 00

147 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el -
cuadro general oon tubería de 16 oar»
jas de registro oon sus bomas y oonduot¿

3.810, 30

14a 2 üd» Lámparas Staff 5252 oon su lámpara, oole-
oaoión de aparatos • • 2.175,00 4.350,DO

149 8 Ud. Puntos de luz bar^ oon tubería de 11 mni0
y conductores de 1 ntó. 450,00 3.<500,00

150 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el —cuadro general oon tubería de 21 ram^, otu>
jas registro oon sus bomas y conductores

5.100,00

151 8 Ud. Lámparas Staff, colocación de aparatos, - 2.175^» 17.400,po
152 5 Ud. Puntos de luz en planta servicios públicos

oon tubería de 11 niq^ y conductores de 1
450,00 2.250,»

153 5 Ud. Puntos de luz tubería de 11 mm^ en planta • •

servicien públicos, oonductores de 1 ran2. 450,00 2.250,00

154 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el -
cuadro general oon tubería de 16 mq|í, ca>-
jas registre oon sus bomas y oonductores 3.500,00

155 5 Ud. Regletas 0D-500 de 1x40 W. oon su equipo -
eleotrónioo a 220 V. y tubo fluorescente. 1.200, 6.000, 30



PRESUPUESTO

HOJA NUM. 8DR. 6ANDASE0UI, 25
GALDACANO (Vizcaya)

Núm.
de

UNIDADES DE OBRA

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA
PRECIO

DE LA UNIDAD IMPORTE

orden NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

156 25 Ud. Puntos luz oon tubería de 11 en planta
baja—vestuarios, frontón, conductores de 1
nm2. y accesorios fijación ••••••••••••••• 450,

6.075,

00

00

11.250

24.300

,00

,00

157 4 Ud. Líneas repartidoras que partirán desde el
cuadro general centralizado oon tubería de
21 mn^ oajas registre oon sus bornas, con¬
ductores de 4 nm2* y accesorios fijación •

158 25 Ud. Regletas 0D-500 de 1x40 W. oon equipo elóo
trioo a 220 V. tubo fluorescente y suspen-

1-150.00 33.750^00
159 1 Ud. Cuadro general de alumbrado fuerza,

compuesto de t

1
1

3
3
2

6
6
2

3

3
20
20
1
3
3
1

1

3

1
3
3
1
1
3
3
1
3
3
9

— armario metálioo.- interruptor de 3x150 amp. D.T.N. general
de alumbrado.— portafusibles do 125 A. AC—0.- cartuchos fusibles de 125 A AC-O.- interruptores de 3x64 amp. para proyec¬
tares.- portafusibles de 1x100 amp. AC.- cartuchos de 63 amp. A0-00.- diferenciales de 63 amp» tetrapolares de
0,3 amp* sensibilidad.-- diferenciales de 40 amp* tetrapolaros, —vestuarios, servicios, etc.-- interruptores de 3x40 amp* vestuarios, -
servicios, etc.—- portafusibles de 1x20 amp* ZR.- cartuchos fusibles de 16 amp* 21.— interruptor de 3x40 amp* alumbrado bar*- portafusibles de 1x40 amp* ZR»- cartuchos fusibles de 32 amp* bar*- diferencial tetrapolar de 40 amp* alum¬
brado bar*- interruptor de 3x64amp. fuerza bar*

o- portafusibles de 1x100 amp*- cartuchos fusibles de 63 amp*- diferencial tetrapolar de 63 amp*— interruptor de 3x150 amp* D.T.N.- portafusibles de 1x60 amp* AC*- cartuchos fusibles de 160 amp* AC-O.— diferencial tetrapolar de 160 amp*- interruptor de 3x100 amp.pl.baja vestuari- portafusibles de 1x100 amp.AC.-®0— oartuohos fusibles de 100 amp. AC*— interruptor de 3x64 amp. serv.pdblioo*— portafusibles de 1x60 amp* MD*- oartuohos ftsibles de 60 amp.MD.— lámparas señal óptica,
cableado y accesorios

MI*

70.000,DO



DR. GANDASEGUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

*2.2^
PRESUPUESTO

HOJA NUM. 9

IMPORTE
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PESETAS CTS. PESETAS CTS.

15.000,00

1447.140,00SUMAN OSETAS

8488.200,00

400.000,00

8888.200SUMAN PESETAS

129.0001,00

371.000i,00175,00

570.400,00SUMAN PESETAS

i

PRECIO
OE LA UNIDAD

Pintura Juno-ICril en paramentos y techos •
Oleo en antepechos con dos manos de minio.
Oleo en carpintería de madera •••••••••••
Barnis en pasamanos
Pintura especial en cancha de juego, inclu
so señales y cuadros
Señalizar cuadros y marcas en oanoha juego.

Numeración filas y asientos

150,00
100,00
110,00
50,00

Cubierta completa, según proyecto.
Chapa galvanizada Robertson tipo F (N( 38-
C 2L Permacolar.
Pintura de estructura aislante.
Modulo Frntón VTLLACR—2-BLAMCO ó similar.
Completamente montadas a justificar •••.••

Malla en frente y techo, a justificar, in¬
cluso tensares, accesorios, chapa, etc.

Armario metálico para concentración da con
tadores trifásicos y transformadores da iñ
tensidad, incluido cableado contadores y ~
transformadores

CAP. U.- PINTURA»

36.000,00
26.400,00
8.000,00

Núm.
de

orden

UNIDADES DE OBRA

NUMEROS CLASES

16o 1 Ud.

161 P.A.

162 P.A.

163 860,00 M2.
164 360,00 112.
165 240,00 M2.
166 160,00 IU.
L67 2.120,00 N2.

168
169



QSLG

PRESUPUESTO

HOJA NUM. 10DR. QANDASEGUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

9
Húm.

de
ortín

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

•
• •

RESUMEN GENSLAL PRONTO»,

CAP. I.- BATIMIENTO DE TIERRAS ....
CAP. 11,- HCRNIG ONES
CAP» III.- SANEAMIENTO
CAP. IV.- ALBAÑILERIA
CAP. V.- HERRERIA ,

CAP. VI.- CARPINTERIA IE MADERA ....
CAP. VH.- HOJALATERIA
CAP.VIII.- CRISTAI£RIA .
CAP. IX.- ELECTRICIDAD
CAP. X.— CUBIERTA ... • . • • •
CAP. XI.- PINTURA

• - • • • • • • < » . *
‘ " .......

TOTAL EJECUCION MATERIA
15% BENEFICIO INDUSTRIj

TOTAL CONTRATA ....

•...
• • •

...
•

• • •

1 . .
X . .

743.990
5.709.914

178.925,
3.216.031,

813.986,
460.895,
364.630,
238.773,

1.447.140,
8.888.200,

570.400,

.50
05
00
00
00
00
00

50
00
00
00

22632.835,
3394.932,

05
7«

26027.817,81

•

0 "**
í
o

z

z
í1



DR. 0ANOASE0UI, 25
GALDACANO (Vizcaya)

PRESUPUESTO
EXCMO, AYUNTAMIENTO GALDACANO.—
PRESUPUESTO CgtABERIO CAMPO DEPORTES,-

Núm.
de

onl«n

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

CAP. I.- IIOVTIIETITO BE TIERRAS»

1 2.793,000 M3. Excavación hacía la oota 4- 7, ( 3 metros
de vacío general) 78,00 217.854,00

2 3.936,000
* f

M3. Excavación en cimentación hasta cota + 1
con parte proporcional de apeos y relleno
de pozos 108,50 427.056 00

SUMAN PESETAS • 644.910 >00

CAP. II.- HORMIGONES»

3 22. Ud. Zapatas asiento Tribuna 5.100,00 112.200 ,00
4 168,00 . 1. Mazacotes de hormigón liasta la cota + 7. 960,00 161.280 ,00
5 44,625 Muro de hormigón ligeramente armado, o/ -

0,25 om. grueso, por 3 metros altura, in
oluso armadura de viga perimetral 3.500,00 156.187]

6 6,350 M3. Vigas riostras en pilares no atados con
4.800,00 30.480,00

7 54,00 ia. Viga central en suelo vestuarios ••••••• 605,00 32.670],00
8 448,50 M2. Forjado en suelo vestuarios a la oota 4

7,75«n* 610,00

,00

273.585.,00
9 189,00 83 Pilares de hormigón desde la oota 4 7 4

1 y 4 16 610 115.290,00
LO 157,25 M2. Forjado cerámico en acceso escalera bar •

y vestíbulo •••••••.•••••••••••••••••••• 610,00 95.922]
L1 15,00 M2. Rampa hormigón armado c/ 12 om. escalera

610,00 9.150],00

L2

L3

50,50

86,15

MI.

M2.

Vigas apoyo forjado bar y entrada de —0,50x0,20
Placa hormigón armado subida general gra

l
710,00 35.855!,00

derío, escalera, espesor 15 oms. ••••••• 610,00 52.551!,50

L4 21,000 M3. Vigas apoyo escalera pral, subida grade-
río 5.000,00 105.000,,00

15 24,55 ¡a. Viga vista fachada oon subida pral s/15
810,00 19.885]

L6
L7
L8

15,00
30,60
52,00

¡a.
M2.
M2.

Vigas desde muro hormigón apoyo fosos ••
Placa en suelo de fosos •••••••
Placa apoyo gradas, salida campo departe

610

610

,00
,00
,0°

9.150
13.005
31.720

,00
,00
,00

L9 21,908 M3. Muros de 20 om. ligeramente armados en -
fosos •••• ••••••••••••••••• 2.900,00 63.533¡,20

>0 20,00 N2. Placa salida desde almacén general ••••• 425,00 8.500,00
a 12,50 M2. Muro salida desde almacén general •••••• 710,00 8.8751,00



DR. GANDASEGUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

PRESUPUESTO

HOJA NUM. 2

Núm UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

onfen NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

22 117,00 MI. Vigas apoyo graderío ••••• 720,00 84.240,00
23 54,50 MI. Viga remate de primera grada, antepecho —con forma de L, do 10 om. espesor ••••••• 620,00 33.790,00
24 174,40 M2. Placa en corredor de tribuna 625,00 109.000»00
25 70,00 M2. Forjado en aseo 610,00 42.700,00
26 45,50 KL. Vigas en apoyo do aseos en la oota 16 • 610,00 27.755,00
27 467,50 MI. Vigas en gradarlo autoportantes ••••••••• 1.800,00 841.500,00
28 8,00 MI. Vigas apoyo aletones en salid* bajo de — ’ '• ‘i

710,00 5.680>00
29 25,20 NÉ Placa hormigón armado en salida aletones •

• bajo tribuna, espesar 12 ans. ••••• 610,00 15.372too
30 1,83 M2. Visera en fosos, placa de 10 om. espesor. 5.600,00 10.248,00

31 68,00 MI. Oradas en bajada de tribuna, suplementos
de vigas autoportantes de liormigóti

T
180,00 12.240,00

32 108,00 MI. Oradas de hormigón en salida escalera — •

180,00 19.440,
33 32,50 . 1. Oradas de hormigón, vestuarios a campo do

180,00 5.850,00
34 10,80 1.

» 4- ‘Viga corrida en dindel de ventanales ves- *

tuarios ••••••• ••••••• 71U,00
V

7.668,00

SUMAN PESETAS 2.550.323,20

CAP. III.- SANEAMIENTO»

35 16 UcL. Arquetas secundarias 1.200,00 19.200,00
36 3 Ud. 1.700,00 5.100,00
37 8 Ud. Arquetas pluviales secundarias 1.200,00 9.600,00
38 3. Ud. Arquetas pluviales principales •••••••••• 1.700,00 5.100,00
39 8,00 III. Sumideros cuadrados •••••••••••••• 800,00 6.409,00
40 39,10 III. 800,00 31.280,00
41 129,00 MI. 240,00 30.960,00
42 14,00 MI, Tubería de oemente do jó 20 oras. ••••••••• 275,00 3.850,00
43 55,oo MI. Tubería cemento de / 30, acometida red - 275,00 15.125,00

44 87,00 MI. Tubería cemento de 15 om. ••••••••••••• 205,00 17.835,00
45 15,oo MI. 325,00 4.875,00
46 50,00 MI. Tubería comento do /5 20 on., acometida — 325,00 16.250,00
47 70,00 n. 270,00 18.900,00

SUMAN PESETAS ,00



DR. GANDASEGUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

PRESUPUESTO

HOJA NUK. 3

M

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

GAP. IV.- ALBA1ÍIHERIA»

43 217,36 M2. Talpiiqus mochetón en distribución interior ,00 65.208 rOO
49 409.10 M2. Tabicón en distribución interior •••••••• 300.00 129.730 ,00

50 691,20 M2, Tabicjue en cámara de aire ••••••••••••••• 187•00 129.254 »40
51 191,50 M2. Lavante de ladrillo en servicios sanita,—

ríos 300,00 57»450],00

52 453,20 M2 Raseo en cámara aire, muros hormigón, oon
impormeabilización •••••••••••••••••••••• 225,00 101.970(,00

54 1.130,60 M2. Raseo en planta de vestuarios talochado • 225,00 254.385,,00

55 416,80 M2. Enchapado azulejo de 15x15 beig beohi,en
vestuarios •••••••••••••••••••••••••••••• 450,00 187.560,,00

56 263,58 M2. Enchapado azulejo 15x15 beig bechi, en - 450,00 118.611^00

57 292,00 M2. Suelo de vestuarios todo grés estriado IQx
?O mnT»r4n 610.00 178.120, 00

58 266,25 M2. Suelo servicios sanitarios, todo grós 11-
F

so. Ref. 3.100. 20x20 ....... 710,00 139.037,>50
59 39,00 JQ. Oradas en acceso vestuarios, de terrazo • 550>00 21.450,,00

SUMAN PESETAS ,

GAP. V.- HERRERIA»

’ • »

1425.7751>90

60 57,00 m. Antepecho metálico en subida a grada esoa-
lera eral 12Q,00 41.040],00

61 12,00 Mi Antepecho en escalera de vestíbulos ves—
iiiari na ................................. 720.00 8.640 ,00

62 48,00 KL. Antepecho tribuna grada corredor •••••••• 425,00 20.400,>00
63 7,oo NI. Antepecho salida vestuarios campo depar—

tos ••••••••••••••••••••••••••••••••••••. 425.00 2.9751,00
64 44,00 MI. Antepechos laterales gradas y en aletones 1

TVuirrtfí. nal ida ............................ 425,00 18.700!,00
65 26,00 MI. Antepecho palco Presidencial oon puerta -

doble de cierre •••••••••••••••••••«••••• 425,00 11.050. 00

66 1, ua. Escalera acceso a altillo metálica •••••. 45.000,00
67 61,50 MI. Ventanales de aluminio correderos en ves- -

tnari 00 - » » * .......... 1.900•00 116.850.00

68 70,63 MI. Ventanales de aluminio correderos en esoa-
1 nenann has» ........a. 1.900,00 134.197100



PRESUPUESTO

HOJA NUM. 4

I

DR. SANDASESUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

í
í

Núm.
de

Ofden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

69 P.A. Puertas dobles en aluminio aooese a vea-
62.700,00tuarios

70 1 Ud. Puerta taquilla en aluminio •••••••••••• 6.500,00

SUMAN fESKTAS 468.052,00

CAP. VI.- GARPIITEKIA I^JERAt

71 13 Ud.' Puertas de 0.82x2,02 3.700,00 48.100,00

72 12 w 5.800,00 69.600,00

73 1 Ud. Puertas dobles, salida almacén de 3x2,02. 8.900,00 8.900,00

74 26 Ud. Puertas 0,62x2,02 en vestuarios ..•••••• 2.100!,00 54.600,00

75 6 Ud. 2.100,»00 12.600,00

76 2 Ud. 3.700,00 7.400,00

77 1 Ud. 25.000,00

78 1 Ud. 15.000,00

79 1 Ud. 15.000, 00

SUMAN PESETAS * 256.200,00

CAP. HI.- HDJALAWIAl

do 16 Ud. 2.010,00 32.160,00
81 16 Ud. 2.215>00 35.440,»00
82 14 Ud. 2.200,00 30.800।00

83 20 Ud. 1.650,00 33.000, 00

84 16 Ud. 6.400,00 102.400, 00

85 6 Ud. Puntos de riego en vestuarios y servicios 1.500,00 9.000,,00
86 P.A. 6.500,,00

87 P.A. 35.000,,00
88 P.A. Instalación general agua fría, j oaliente.

Tona General «juado contador .••••• 95.000,̂ 00

SUMAN OSETAS i 379.300,,00



DR. GANDASEGUI, 25
GALDACANO (Vizcaya)
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PRESUPUESTO

HOJA NUM. 5

i

Núm.
de

UNIDADES DE OBRA

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA
PRECIO

DE LA UNIDAD IMPORTE

onlen NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

’ • CAP. 7111^- CRISTALERIA»

39 61,50 M2. Cristal doble en ventanales ••••••••••••• 425,00 26.137,50
90 7^63 112. Cristal doble en ventanales 425,00 30.017,75
91 25,00 M2. Semiluna en puertas ingreso 625,00 15.625,00

SUMAS ffiSETAS 71.780
CAP. IX.- ELECTRICIDAD» i

92 6 Ud. Puntos de lúa, con tubería de 11 mn^J, con
ductores de 1 n»n2., en aseos señoras y oa
baílenos 450,00 2.700,00

93 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el -
cuadro general con tubería de 16 mm0 oa—
jas registro oon sus bomas y conductores
de 2,5 mm2. en aseo señaras y W.C. ••••» 3.915,00

94 7 ud. Pubtos de luz oon tubería de 11 mn^, oa»-
ductores da 1 mm2. ••••• 450,00 3.150,00

95 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el -
cuadro general con tubería de 16 nn/J, oa—
jas de registro oon sus bomas y conduo-
toree de 2,5 nm2. en planta baja T...... 3.20C,00

96 81 Ud. Puntos de luz oon tubería de 11 mn^ , oon
ductores de 1 mm2. en planta vestuarios. 450,00 36.450,00

97 7 Ud. Líneas repartidoras que partirán desde el
cuadro general oon tubería do 16 nn^5 ca¬
jas registro oon sus bomas y conductor. • |

6.190,00
.

43.330
-
,00

93 17 Ud. Puntos de enchufe de fuerza de 2x15 AMP.
más tierra oon tubería de 16 oonduo-
toros de 3x2,5 Mn2 •••••••••• 750^00 12.750 ,00

99 2 ud. Líneas repartidoras que partirán desde —el cuadre general oon tubería de 21 mr/f
oajas de registro oon sus bomas y oon—

9.190,>00

•

18.38(11,00

100 6 Ud. Puntos de onolmfe do fuerza de 2x15 AMP.
mas tierra con tubería de 16 y oon-

75O(,00 4.5001,00
101 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde el —cuadro general oon tubería de 21 mn0 ca¬

jas de registro oon sus bomas y oonduoe
8.045((00 8.045>,00

102 74 Ud. Regletas 0D-500 de 1x40 W. oon su equipo
eléctrico a 220 V. y tubo fluorescente.. 1.200 >00

]•
88.800,00



PRESUPUESTO
HOJA NUM. 6

í
í

DR. GANDASEGUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

Núm.
de

orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

103 1 Ud. Cuadro general de alumbrado y fuerza
compuesto de»

1 > armario metálico.
1 -
3 -
3 -
4 -

12 -

> interruptor de 3x64 AMP. gral alumbrado.
> portafusibles de 1x60 AMP. gral.alumbrado.
> cartuchos fusibles 50 AMP gral.alumbrado.
> diferenciales tetrapolar 40-A. g.alumbmddc
> portafusibles 1x40 AMP. ZR. alumbrado.

12 - - cartuchos fusibles 40 AMP 2B. alumbrado.

O
x

O
s

O
\ M

LM
tM

M interruptor de 3x100 AMP. gral fuerza.
11 portafusibles de 1x100 AMP. gral. fuerza.
। cartuchos fusibles 80 AMP. gral. fuerza.
• diferenciales tetrapolares 63 AMP. fuerza.
। portafusibles 1x60 gral. fuerza.

> cartuchos fusibles 50 AMP. fuerza.
। lámparas piloto gral. fuerza.

Cableado y accesorios 50.998,00

104 1 Ud. Armario metálico para concentración de —contadores trifásicos y transformadores
de intensidad, ino luíodos los mismos y

28.475, 00

105 1 ud. Instalación de circuito para toma de -
tierra, oon cable de 50 mm2, incluido pi
oa y arqueta de fundición 9.375,00

SUMAN PESETAS 1 314.068, 00

CAP. X.- CUBIERTA»

106 1 Ud. Cubierta completa tipo pórtico.
Chapa Robertscn. Tipo F(N) 38-C 2L Ferinas
oolor.
Pintura.
Completamente montado, a justificar promi

1.75O.OOO,>00

SUMAN KSETAS , • 1.75O.OOO,,00

CAP. XI.- PINTORA»

10? 460,00 M2. Pintura Juni-Kril en vestuarios •••••••• 165,00 75.9OO(,00

ios 388,00 M2. Oleo en antepechos metálicos oon dos mar-
110,00 42.600,00

ios P.A. Oleo en escalera metálica y dos manos de
5.000»00 5.000|,00

110
ni

160,00
P.A.

M2. Oleo en carpintería de madera
Oleo en encimaras Servicios — Vestuarios.

110,00 17.600
10.000

,00
,00

SUMAN PESETAS 151.181),20

-
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PRESUPUESTO

HOJA NUM. 7
DR. GANDASEGUI, 25
GALDACANO (Vizcaya)

Núm.
de

orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

i

RESUMEN SENERAL GRADERIA EN CAMPO DEPORTE h

•

644.910.
2.550*323;

184.475
1.425.775

468.052^
256.200
379.300,
71.780,

314.063,
1.75O.OOO,

151.181,

,00
,20
,00
>90
,00
*00
00

25
00
,00
,00

F i . 1 ' . *

CAP. I.- MOVIMIENTO BE TIERRAS ....
CAP. II.- HORMIGONES
CAP. III.- SANEAMIENTO
CAP. IV.- ALBAÑILERIA

CAP. V.- HERRERIA
CAP. VI.- CARPINTERIA HE MADERA ....
CAP. VII.- HOJALATERIA *

CAP.Vin.- CRISTAIERIA
GAP. IX.- ELECTRICIDAD

CAP. X.- CUBIERTA .
CAP. XI.- PINTURA ,

TOTAL EJECUCION MATE!
15% BENEFICIO INDOS®

TOTAL CONTRATA . . ,
, 1 s •

, • •

. .

UAL •
IIAL •

• •

8.196.065,
1.229.409,

9.425.475,



'Z-SA
PRESUPUESTO

IMPORTE
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PESETAS PESETASCTS. CTS.

RESUMEN GENERAL»

425.95610 ,00OBRAS REALIZADAS

26 027.817,81FRONTON

425.475,159GRADERIO

879.248 ,9645TOTAL RESUMEN GEfcERAL

Jgi? rc-

975Abril 1GALDACANO, 2

A.

PRECIO
DE LA UNIDAD

DR. GANDASEGUI. 25
GALDACANO (Vizcaya)

ASCIENDE EL PRESENTE PRESUPUESTC A LA CANTIDAD DE

íjwás

VALERIANO 8
P. P«

UNIDADES DE OBRA

NUMEROS CLASES



* Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ARQUITECTURA

INFORME APAREJADOR MUNICIPAL

REFRENCIA: CONSTRUCCION DE LA 38 FASE DEL COMPLEJO MUNICIPAL
DEPORTIVO DE ELEJALDE, FRONTON Y GRADERIO.

ARQUITECTO:D. JOSE LUIS ORTEGA E ITUIÑO.

CONSTRUCTORES: VALERIANO URRUTICOECHEA S.'A.

Vista la propuesta presentada por la Empresa adju-

dicataria de las obras de construcción de la 3- Fase del Com-

piejo Polideportivo de Elejalde, que asciende a la cantidad

de 45.879.248,96 ptas.,he comprobado que los precios y las me¬

diciones existiendo diferencia de la valoración del hormigón

del frontón y del graderio que representa aproximadamente un

2% sobre el proyecto redactado en la Oficina Técnica de este

Ayuntamiento.

Vistas las modificaciones de precios de la propuesta

son discutibles no obstante está dentro de los del mercado .
Por lo que se puede considerar correcta la cantidad

presentada.

A fin de poder contratar por parte de la Empresa,

los gremios que componen la ejecución de la obra,estructura

metálica, hojalatería, electricidad, herrería, etc., es preci¬

so que se realice la correspondiente adjudicación o conformidad

al presupuesto que presenta la Contrata, así como a la firma

y conformidad por parte de la misma al Pliego de Condiciones

y Plazo deEjecución.

Estudiado conjuntamente con la Contrata el proceso

de ejecución de las obras se ea^ima pueden estar terminadas



para setiembre del año en curso.

Así mismo debe procederse a la firma de un Con¬

trato en el que se señale que los precios unitarios que

figuran en el presupuesto actualizado no sufrirán aumento

ni variación alguna, debiendo ser los que se apliquen en

la liquidación final,a lo que la Contrata firmará su con¬

formidad.

Además debe señalarse las penalidades corres¬

pondientes en caso de demora del plazo de ejecución.

Es lo que tengo el honor de informar a los efec-

T-í '1*1 fe»
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ARQUITECTURA

/untamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

INFORME APAREJADOR MUNICIPAL

REF: CONSTRUCCION 3» FASE COMPLEJO POLIDEPORTIVO. ELEJALDE.

Para conocimiento de la Comisión Permanente, se

adjunta contrato privado suscrito por la Empresa Constru£
clones Urruticoechea para adjudicación de la ampliación de

las obras, según presupuesto presentado por dicha Entidad.

Es lo que tengo el honor de informar a los efec¬

tos oportunos.

Galdácano, 9 de abril de 1.975.

IPAL,



> 4 Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

CONTRATO ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO Y LA
EMPRESA VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A. ACEPTANDO EL PRESUPUES¬
TO PRESENTADO PARA LA EJECUCION DE LA AMPLIACION DE LA TERCE¬
RA FASE DEL COMPLEJO POLIDEPORTIVO DE ELEJALDE PRESENTADO COI
FECHA 2 DE ABRIL DE 1.975.-

mil novecientos setenta y cinco,
R E U N

De una parte, D. VICTOR LEGORBURU IBARRECHE, Alcalde-Pre-

EXPONEN:

fecha 28 de Marzo de 1.974, fue adjudicada a la em-15,- Que con

nuevos elementos en evitación de posibles corrimientos

Que la empresa Valeriano Urruticoechea, S.A. en base al nue¬
vo estudio, a su pliego de condiciones, mediciones, planos y

. Gandásegui , 41, portador del D.N.I. n5 14.456.102, en nombre y repre-

Galdácano, actuando en representación del
en sesión de fecha 3 de Abril de 1.975 y

sentación de VALERIANO
der cuya copia legalizada

del Excmo. Ayuntamiento de
a virtud de acuerdo adoptado

de tierras lo
ampliación de

sidente
mismo

deportes
proyecto
yectando

a representarla un grave perjuicio económico presentando una
fase adjudicada .

URRUTICOECHEA ELORZA, mayor de
Galdácano, con domicilio en la Avda. del

URRUTICOECHEA, S.A., según se acredita por po¬
se adjunta.

En Galdócano, a pcho de Abril de
IDOS:

39t
supuesto, ha presentado una propuesta que asciende a la cantidad de
879.248 ,96 ptas. en cuyo importe se halla incluida la ejecución material,

beneficio industrial, gastos generales y fiscales, con fecha 2 de Abril de 1975.

25.
_

Que durante el transcurso de las obras han surgido graves im¬
previstos con posible perjuicio a la estructura del campo de

y pistas polideportivas que ha originado se procediera a revisar el
inicial redactado por el Arquitecto D. José Luis Ortega e Ituiño pro-

De la otra, VALERIANO
edad, industrial, natual y vecino de

presa Valeriano Urruticoechea, S.A. la obra denominada —35 fase actualizada del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde " por un
presupuesto de 20.508.307,68 ptas.

45,- Dicha propuesta examinada por los Tóemeos, Directores de
obra, Arquitecto, D. José Luis Ortega e Ituiño, han informado

favorablemente por estimarla correcta en todos sus puntos, señalando la nece¬
sidad de ejecutarla simultáneamente por existir elementos comunes con la fase
primera adjudicada en fecha 28 de marzo de 1.974 y asi poder evitar los per¬
juicios señalados en el punto 25.

5,-.- Que el Excmo. Ayuntamiento de Galdácano a la vista de los
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. Ayuntamiento de Galdácano

informes emitidos por la Oficina Técnica y la necesidad de continuación de la
obra por la empresa Valeriano Urruticoechea, S.A. y con el fin de evitar el
paro de las mismas establecen con carácter previo a la puesta en marcha del
expediente de adjudicación por concierto directo, dada la urgencia de realizar
dicha obras, el siguiente acuerdo.

PACTAN, CONVIENEN Y OTORGAN :

SEGUNDO.- Que la empresa Valerian o Urruticoechea, S.A. se

técnico que se adjunta

las propias de la ampliación .
realizar se ajustarán a las normas de la buena construcción .b).- Las obras a

unitarios señalados en el presupuesto presentadoc).— Los precios por la con¬

día 10 de Septiembre de

propiedad que se deducirán de la liquidación final .

Caso que las obras mo se finalicen para la fecha
abonará en concepto desanción por incumplimiento

obras según el
las siguientes

en la cantidad de pesetas
material, beneficio indus-

proyecto
condiciones:

compromete a realizar las
y mediciones y cumplimentar

señalada, la empresa
de plazo la cantidad del

Complejo Municipal Deportivo de Galdácano, 3- fase
45.879.248,96 donde se hallan incluidos la ejecución
trial , gastos generales y fiscales.

1 %
so y

d).- La empresa adjudicataria se compromete a realizar las obras pendientes
hasta su total terminación, entregándolas ejecutadas conforme al proyecto

a).- Se cumplirán las
y facultativas del

Y reconociéndose mutua y plena capacidad legal para contratar y
obligarse, D. Víctor Legórburu Ibarreche, actuando en nombre propio y en
representación del Ayuntamiento de Galdácano y Valeriano Urruticoechea, S.A.
en nombre propio,

sobre 35.453.292,96 ptas. , obra pendiente de ejecutar, por mes de retra¬
en sucaso , fracciones directamente proporcionales a dicha cantidad, a la

i particulares
de 1.974 y

PRIMERO.- El Excmo. Ayuntamiento de Galdácano aprueba y ad-
judica a la empresa Valeriano Urruticoechea, S.A. el

presupuesto presentado con fecha 2 de abril de 1.974, para la ampliación del

normas generales del Pliego de Condiciones
proyecto adjudicado con fecha 28 de marzo ।

propuesta de 2 de Abril de 1.975, a la propiedad el
.975.

*Oí

trata serán invariables y no estarán sometidos al Decreto 1.757/74 de 31
e Mayo por el que se regula la revisión de precios de los contratos de las -

rporaciones Locales y por las disposiciones concordantes o cualquier otra
sición oficial o decreto, siendo los que se apliquen en la liquidación final.di



ción en

de todo tipo de

En todo no lo previsto en el presente Pliego de Condiciones así come

jos del
deberá

incidencias de
la ejecución

ta y únicamente responsable la empresa adjudicataria de cuantas
este tipo o de otro análogo que pudiera acaecer de a lo largo de
material de las obras.

gurado con respecto a la legislación vigente, respondiendo ante el Ministerio de
Trabajo de forma única y exclusiva de cuantas incidencias laborales se produ¬
jeran por cualquier motivo .
h).- La empresa se compromete a que todo el personal que vaya a intervenir

en la ejecución de la obra deberá estar debidamente asegurado siendo direc-

g).- La empresa presentará
te a la presentada el 2

su importe, características,
que motiva la ampliación de

f).- Cualquier modificación que sufra la obra con superación de los precios y
cantidades señaladas en el presupuesto adjudicado, deberá ser comunicada

directamente a la propiedad por la contrata, antes de iniciarse las mismas,en
caso de no proceder de este modo la propiedad no abonará cantidad alguna no
aprobad a y acordada por la Corporación Municipal procediendo la empresa cons¬
tructora contra quien proceda.

En todo caso, el Ayuntamiento se declarará relevado
responsabilidad subsidiaria por este motivo.

TERCERO.- Se abonarán las obras ejecutadas por certificación men-
sual donde se adjuntarán las mediciones y se aplicarán

los precios unitarios conforme al presupuesto de 2 de Abril de 1.975.

obligatoriamente propuesta que se ajustará totalmen-
de Abril de 1.975, siendo invariable la misma., en
precios unitarios y mediciones, al Concurso Público

personal subcontratado en caso de que lo hubiera y cuya intervención -
ser previamente autorizada por el Arquitecto Director.

Igualmente, la empresa adjudicataria prohibirá la presencia y actúa¬
la obra a todo tipo de personal que no acredite estar debidamente ase-

La empresa adjudicataria de la obra garantizará en todo momento la
correcta ejecución de la misma dentro delplazo señalado acomodándose en todo
momento al presente Pliego de Condiciones, al proyecto tfecnico y a cuantas in¬
dicaciones reciba al respecto del Director de la obra.

En cualquier caso, la empresa adjudicataria responderá exclusiva¬
mente ante el Ayuntamiento y ante el Director tfecnico de la obra de los traba-

las obras y que este Ayuntamiento tramitará por -
concierto directo a fin de evitar que las mismas queden desiertas.

CUARTO.- Caso de que las obras se finalicen antes de la fecha 10
de Septiembre de 1.975, la propiedad como premio al

adelanto abonará a la empresa Constructora el 1 % de la cantidad pendiente de

en el proyecto tfecnico que se considera forma parte del mismo, se estará a lo
dispuesto en la vigente Ley de Rfegimen Local de 24 de junio de 1.955, Regla¬
mento de Contratación de las Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1.953 y
demás normas de general aplicación al caso, en especial todo lo referente a la
construcción de Complejos Deportivos con sus diversas instalaciones, etc.

i t Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

2^



• , Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ejecutar y motivo de este contrato 35.453.292,96 ptas. por mes de adelanto y
en su caso, fracciones directamente proporcionales a dicha cantidad.

QUINTO.- Todos los gastos derivados de la forma lización del pre-
sente contrato, serán de cuenta exclusiva de la empresa

Construcciones Valeriano Urruticoechea , S.A.

SEXTO,- Con renuncia de su propio Fuero, las partes contratantes
se someten en caso de litigio a los Juzgados y Tribuna¬

les de Galdácano y Superiores Jerárquicos.

Y con la promesa de su más estricto cumplimiento por las dos par¬
tes contratantes, firman el presente convenio en duplicado ejemplar en el lugar
y lecha arriba indicados.-
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INFORME DEL ARQUITECTO DON JOSE LUIS ORTEGA E HTUIÑO,

AUTOR DEL PROYECTO Y DIRECTOR TECNICO DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION EN SUS

DIVERSAS FASES DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO DE ELEJALDE PROPONIENDO QUI

EN BASE AL PRESENTE INFORME EL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO APRUEBE EL CORRESc
PONDIENTE EXPEDIENTE DE EXCEPCION LICITATORIA POR LA RECONOCIDA URGENCIA

DE L AOBRA Y ACUERDE LA SUBSIGUIENTE EJECUCION POR PROCEDIMIENTO DE CONCIEI

TO DIRECTO DE L<jAULTIM-A FASE DE LA CONSTRUCCION DEL COMPLEJO MUNICIPAL

DEPORTIVO DE ELEJALDE .-

—0O0—

El Arquitecto que suscribe, tiene el honor de elevar al Pleno de
la Corporación Municipal el siguiente ,

INFORME - PROPUESTA :

18.- Que ha sido redactado y debidamente visado por el Colegio
Vascoq Navarro de Arquitectos el proyecto de ejecución de la

última fase del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde po^ un importe to<
tal de 25.370.941,28 ptas.

Que estas obras det terminación del citado Complejo consisten en
la ejecución de las siguientes instalaciones :

a).q Vestuarios, ampliación de los graderíos y del frontón.
b).- Instalación de servicios públicos
c),- Construcción del bar-cafetería.
d).- Mejora de la calidad de la cubierta del recinto dado que la primitiva

no ofrece las garantías de idoneidad por las especiles características
climatológicas de la zona.
e).q La instalción de iluminación del frontón.
f).- Instáación de los servicios sanitarios y almacenes generales,
g).- Cimentación y pilotajes.

28,- Que la obra por realizarse dentro de una zona montañosa, exi
ge su inmedata ejecución, mediante una obra continua con el

sector anterior ya que el nuevo proyecto exige de forma urgente la realiza
ción de obras de consolodación y contención de tierras.

Ello significa que de acudirse a las fórmulas licitatorias tradi
clónales como la subasta, concurso-subasta o concurso, existe un evidente
peligro de corrimiento de tierras que podría afectar de forma notoria al
colindante campo de fútbol y a las pistas polideportivas así como al resto
de los anexos del graderío y del frontón actualmente en ejecución.

3®.- Que de aceptarse la tesis del Tócnico que suscribe, el plaz
de ejecución de la obra será como máximo hasta el 18 de Sep



tiembre del año en curso, siendo el plazo de garantía de un año a contar
desde la feda de la notificación de la adjudicación definitiva de esta últi¬
ma fase y desde el replanteo de la obra.

4®.- Que a juicio del Técnico que suscribe coinciden en el pre¬
sente caso las circunstancias de imprevisión y urgencia a que

se refieren los arts. 41.3 y 42.3 apartados a), b) y c) del vigente Reglamen
to de Contratación de las Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1,953»

5®,- Que ante esta absolta irgencia en la ejecución de las obras
proyectadas el Técnico que suscribe es de la ojínión de que

debe de adjudicarse la última fase del proyecto por el procedimiento de con¬
cierto directo previa la declaración de urgencia en virtud de expediente su¬
mario que deberá tramitar el Ayuntamiento.

6®.- Que en el presente caso habiéndose calculado los precios uni¬
tarios de la adjudicación que deben de ser ejecutados en un

plazo muy breve ya que la obra debe estar totalmente terminada el 18 de Sep¬
tiembre de 1.975, no deben incluirse cláusulas de revisión de precios y por
el contrario en elr acuerdo de adjudicación debe establecerse una sanción vo¬
luminosa al contratista por cada día de demora en la ejecución total del proq
yecto sanción que deberá ser de 30.000 ptas. diarias por cada fecha de de¬
mora en la entrega de la obra ejecutada con arreglo ál proyecto técnico de qu,
qued-a hecho mérito.

7®»- Que dado que hasta la fecha, las fases precedentes las ha ve¬
nido realizando previa la tramitación del oportuno expediente

licitatorio con arreglo a lo establecido en el vigente Reglamento de Contra¬
tación de las Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1.953, a plena satisface
ción del Técnico informante la empresa CONSTRUCCIONES VALERIANO URRUTICOECHf
S.A., es del parecer del Técnico que suscribe que dichas obras por un impor<;
te de 25.37O.94J, 28 ptas. deben ser adjudicadas a dicha empresa en las condj

dones anteriormente reseñadas y en lo no previsto en las mismas con arregle
a lo señalado en el tantas veces citado Reglamento de Contratación de las Coi
poraciones Locales.

8®»- Que si a pesar del presente informe, la Corporación Municipa.'
de Galdácano estimare que es conveniente adjudicar la obra p<

los procedimientos traddonales de subasta, concurso-subasta o concurso, aú
con reducción de plazos licitatorios a la mitad, desde ahora el Técnico que
suscribe se declara relevado de todo tipo de responsabilidad pues queda bie:
patentizado a través de-1 presente informe que existirá in grave peligro pa
toda la instalación proyectada, consistentes en corrimientos de tierras, cu
contención mediante las obras de consolidación deben de ser acometidas de fo
ma URGENTE Y NECESARIA.

No obstante esa Corporación Municipal, con su superior criterio r
solverá esperando que adoptará la fórmula proprsta por el Técnico informante
con el fin de evitar gravísimos perjuicios a toda la instalación, que de no
seguirse mis consejos la Corporación Municipal de Galdácano sería la primer
en lamentar y de cuya responsabilidad el Técnico que suscribe se declara reí
vado desde teste mismo momento, si el Ayuntamiento utiliza uros procedimier
de adjudicación de la obra distintos al preconizado por el presente informe

Bilbao, a 16 de Abril de 1.975,-

Fd®: José Luis Ortega e Ituiño
Arquitecto-Director de la
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Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

DON AMADEO GANDASEGUI ANZA, SECRETARIO EN FUNCIONES
DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Corporación Municipal Plenaria de este Ayuntamiento, con
el quórum que establece el art. 303 de la vigente Ley de Régimen Local, adop¬
tó entre otros el siguiente acuerdo :

•• APROBACION DE EXPEDIENTE SUMARIO DE EXCEPCION LICI-
TATORIA POR LA RECONOCIDA URGENCIA DE LA OBRA Y SUBSIGUIENTE
EJECUCION POR EL PROCEDIMIENTO DE CONCIERTO DIRECTO DE LA UL¬
TIMA FASE DE CONSTRUCCION DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO
DE ELEJALDE

Visto el expediente tramitado al efecto y

RESULTANDO Que el Arquitecto D. José Luis Ortega e Ituiño,
autor del proyecto y director técnico de las obras

de construcción del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde en sus distintas
fases ,con fecha 16 de los corrientes , ha emitido un informe con carácter de
\jrgencia que copiado literalmente diño así :— -

" Informe del Arquitecto D. José Luis Ortega e Ituiño, autor del
yecto y Director Técnico de las obras de construcción en sus diversas fa-

i del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde, proponiendo que en base al
Vizcaya ¿'Presente informe el Ayuntamiento de Gald&cano apruebe el correspondiente ex-

, f podiente de excepción licitatoria por la reconocida urgencia de la obra y acuer¬
de la subsiguiente ejecución por el procedimiento de concierto directo de la
última fase de la construcción del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde.
El Arquitecto que suscribe tiene el honor de elevar al Pleno de la Corporación
Municipal el siguiente informe-Propuesta: 12,- Que ha sido redactado y debida¬
mente visado por el Colegio Vasco-Navarro de Arquitectos, el proyecto de ejeQ
cución de la última fase del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde, por un
importe total de 25.370.941,28 ptas. Que estas obras de terminación del citado
Complejo, consisten en la ejecución de las siguientes instalaciones : a) vestua¬
rios, ampliación de los graderfos y del frontón; b).- Instalación de servicios
públicos; c).- Construcción del bar-cafetería; d).- Mejora de la calidad de la
cubierta del recinto, dado que la primitiva no ofrece las garantías de idoneidad
por las especiales características climatológicas de la sona; e).- La instalación
de iluminación del frontón; f).- Instalación de los servicios sanitarios y almace¬
nes generales; g).- Cimentación y pilotajes?- 22,- Que la obra por realizarse
dentro de una zona montañosa exige su inmediata ejecución mediante una obra
continuada con el sector anterior ya que el nuevo proyecto exige de forma ur¬
gente la realización de obras de consolidación y contención de tierras. Ello sig¬
nifica que de acudirse a las fórmulas licitatorias tradicionales como la subasta,
concurso-sbbasta o concurso, existe un evidente peligro de corrimiento de tie¬
rras que podía afectar de forma notoria al colindante campo de fútbol y a las



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

pistas polideportivas así como al resto de los anexos del graderfo y del frontón
actualmente en ejecución.- 3®.- Que de aceptarse la tesis del Tócnico que sus¬
cribe el plazo de ejecución de la obra será como máximo hasta el 1® de Sep¬
tiembre del año en curso, siendo el plano de garantía de un año a contar desde
la fecha de la notificación de ia adjudicación definitiva de esta última fase y des¬
de el replanteo de la obra.- 4®.- Que a juicio del Tócnico que suscribe, coin¬
ciden en el presente caso las circunstancias de imprevisión y urgencia a quese
refieren los arts. 41.3 y 42.3 apartados a), b) y c) del vigente Reglamento de
Contratación de las Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1.953.- 5®.- Que
ante esta absoluta urgencia en la ejecución de las obras proyectadas, el Tócnico
que suscribe es de la opinión de que debe de adjudicarse la última fase del pro¬
yecto por el procedimiento de concierto directo previa la declaración de urgen¬
cia en virtud de expediente sumario que deberá tramitar el Ayuntamiento.- 6®.-
Que el presente caso, habióndose calculado los precios unitarios de la adjudicaO
ción, que deben de ser ejecutadosen un plazo muy breve, ya que la obra debe
estar totalmente terminada el 1® de Septiembre de 1.975, no deben incluirse -
cláusulas de revisión de precios y por el contrario en el acuerdo de adjudica¬
ción debe establecerse una sanción voluminosa al ContratiAa por cada día de
demora en la ejecución total del proyecto, sanción que deberó ser de 30:000, —
ptas. diarias por cada fecha de demora en la entrega de la obra ejecutada con
arreglo al proyecto tócnico de que queda hecho mórito.- 7®.- Dado que hasta
la fecha, las fases precedentes las ha venido realizando previa la tramitación

r del oportuno expediente licitatorio con arreglo a lo establecido en el vigente
Reglamento de Contatabión de las Corporaciones Locales de 9 de Enero de 1953
a plena satisfacción del Tócnico informante la empresa CONSTRUCCIONES VA¬
LERIANO URRUTICOECHEA, S.A. es del parecer del Tócnico que suscribe que
dichas obras por un importe de 25.370.941,28 ptas. deben de ser adjudicadas
a dicha empresa en las condiciones anteriormente reseñadas y en lo no previs¬
to’ en las mismas con arreglo a lo señalado en el tantas veces citado Reglamenl

nt to de Contratación de las Corporaciones Locales.- 8®.- Que si a pesar del pre¬
sente informe, la Corporación Municipal de Galdácano estimare que es conve¬
niente adjudicar la obra por los procedimientos tradicionales de subasta, con¬
curso-subasta o concurso aún con reducción de los plazos licitatorios a la mi¬
tad, desde ahora el Tócnico que suscribe se declara relevado de todo tipo de
responsabilidad pues queda bien patentizado a travós del presente informe que
existiró un grave peligro para la instalación proyectada, consistentes en corri¬
mientos de tierras cuya contención mediante las obras de consolidación deben
de ser acometidas de forma URGENTE Y NECESARIA. No obstante esa Corpo¬
ración Municipal, con su superior criterio resolverá esperando que adoptará la
fórmula propuesta por el Tócnico informante con el fin de evitar gravísimos
perjuicios a toda la instalación que de no seguirse mis consejos la Corporación
Municipal de Galdácano sería la primera en lamentar y de cuya responsabilidad
el Tócnico que suscribe se declara relevado desde este nismos momento si el
Ayuntamiento utiliza unos procedimientos de adjudicación de la obra distintos
al preconizado por el presente informe ”. ---------------------

RESULTANDO .- Que la Comisión informativa de Fomento ha in-
formado el expediente en sentido afirmantivo,

ya que del informe emitido por el Arquitecto Autori- del proyecto-director de
las obras se desprende de forma que no ofrece la más mínima duda, que el
Ayuntamiento no tiene más alternativa que adjudicar las obras de la última -
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fase de forma inmediata y urgente si quiere evitar graves perjuicios a toda la
instalación de acudir a los procedimientos licitatorios tradicionales de subasta,
concurso-subasta o concurso aunque se llegara a la reducción de los tramites
licitatorios a la mitad de los plazos reglamentariamente establecidos.- - - - - -

RESULTANDO Que desde el punto de vista económico-financiero
no existe inconveniente alguno en accederse a lo

solicitado ya que parte de los 25.370.941,28 ptas., se abonar&n con cargo al
superávit del ejercicio económico de 1.974 y el resto con cargo al capítulo VI
del presupuesto ordinario del año 1.975,- - - - - -

CONSIDERANDO .- Que el procedimiento de adjudicación directa
consiituye una fórmula de adjudicación de obras

excepcional que s'olo se justifica en los casos de reconocida urgencia al coinci¬
dir circunstancias imprevisibles que demanden una inmediata ejecución de la -
misma según se desprende del contenido del art. 41.3 en relación con el 42.3
apartados a), b) y c) del vigente Reglamento de Contratación do las Corporacio¬
nes Locales de 9 de Enero de 1.953,- - - -

CONSIDERANDO .- De que antes de que la Corporación Municipal— — adopte el acuerdo que estime pertinente, el Se¬
cretario General en funciones del Ayuntamiento en cumplimiento de cuanto dis¬
pone el art. 20.1 del Reglamento de Contratación, ha emitido el correspondien¬
te informe donde expresa que a su juicio han quedado debidamente justificadas
las causas de acogimiento * las fórmulas excepcionales de contratación direc¬
ta, tomando como base el tantas veces citado informe del Arquitecto Sr. Or¬
tega e Ituiño. - - -

CONSIDERANDO .- Que a juicio , primero, de la Comisión Infor-
• - " ' 1 ' 1 ' mativa de Fomento y en la actualidad del Pleno

de la Corporación Municipal, tomando como base el informe del Arquitecto Sr.
Ortega e Ituiño, coinciden en el presente caso las circunstancias de imprevisión
y urgencia asi como la posibilidad de graves perjuicios que pudieran derivarse
para la instalación proyectada y 1-a actualmente existente de no adjudicarse
la última fase por el procedimiento de concierto directo previa la tramitación
del oportuno expediente sumario de declaración de excepción licitatoria.

.......

La Corporación Municipal Plenairia, a la vista de todo lo actuado,
por unanimidad acuerda i-------------------------------

PRIMERO.- Aprobar el expediente sumario de declaración de ex-
' cepción licitatoria.

SEGUNDO .- Que en su virtud, se adjudiquen las obras de cons-
trucción de la última fase del Complejo Municipal

Deportivo de Elejalde por el procedimiento de concierto directo a la empresa
CONSTRUCCIONES VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A., en la cantidad de
25.370.941,28 ptas. con absoluto sometimiento al proyecto técnico, al presente
acuerdo y en lo no previsto al vigente Reglamento de Contratación de las Cor-
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poraciones Locales de9 de Enero de 1.953. - - - - -
TERCERO •- La obra adjudicada deberá estar totalmente terminada

el 1® de Septiembre del presente año con arreglo al
proyecto técnico que sirve de base para la adjudicación.- --------------

CUARTO .- El plazo de garantía de la obra será de 1 año a contar
desde la fecha de la notificación de la adjudicación de¬

finitiva de la obra y del replanteo de la misma.- -
QUINTO .- La empresa adjudicataria constituirá una fianza con arre-

' 1 glo a los topes máximos establecidos en el art. 82 del
Reglamento de Contratación y la Intervención de Fondos se negará a informar -
favorablemente el abono de las certificaciones de las obras parciales hasta que
se hubiera constituido la totalidad de la fianza definitiva.- - -

SESTO.- En lo no previsto en el presente acuerdo, el Ayuntamiento
' 1 se atendrá al contenido del informe del Arquitecto Sr. Or¬

tega e Ituiño que ha servido de base y fundamento para la adopción del presente
acuerdo. Concretamente no se admitirán cláusulas de revisión de precios y por
el contrario por cada día de demora en la ejecución y entrega de la obra con

7 arreglo al proyecto técnico se impoddrá al contratista, de ser imputable al mis¬
mo la demora una sanción de 30.000 ptas . diarias.- - - - -----------

SEPTIMO .- Todo el personal que haya de intervenir en la ejecuciór
de las obras deberá estar preceptivamente asegurado

con arreglo a las normas de la Seguridad Social, siendo la empresa adjudicata¬
ria tínica responsable de cuantas incidencias se produzcan con este motivo. •

OCTAVO .- Todos los impuestos, arbitrios, con especial referencia
al Impuesto de Trasmisiones Patrimoniales, tráfico de

empresas, honorarios de Notario, autorizante de la escritura pública, etc. serár
por cuenta exclusiva de la empresa Construcciones Valeriano Urruticoechea ,S.A,

NOVENO .- Finalmente, la Corporación Municipal Flenria acuerda
facultar a la Alcaldía-Presidencia para que en nombre

y representación del Ayuntamiento pueda otorgar la correspondiente escritura
pública derivada de la ejecución del presente acuerdo asi como para inspecciona!
por si o a través de los Técnicos que considere oportunos la buena marcha de
las obras adjudicadas hasta su total terminación o recepción tanto provisional
como definitiva - - - - - -

(Vizcaya),

Y para que conste públicamente y donde proceda, expido la presente
de orden y con el visto bueno del Sr. Alcalde en Galdácano,a diecinueve de -
Abril de mil no lentos setenta y cinco.-

ve
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Banco de Vizcaya

El BANCO DE VIZCAYA, S.A. de Bilbao y en su
nombre y representación D. JOSE LUIS MARTINEZ PEÑA, con po
deres suficientes para obligarle en este acto, AVALA, a
VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A. ante el Exento AYUNTAMIENTO DE
GALDACANO, por hasta la cantidad máxima de SEISCIENTAS SE

TENTA Y SIETE MIL QUINIENTAS PESETAS (677.500) Pesetas,

en concepto de fianza definitiva para responder de las obras

de construcción de la 3- fase actualizada del Complejo Depoi?

tivo Municipal de Ele jalde.

Este aval tendrá un plazo de validez' hasta

el dia treinta de Setiembre de mil novecientos setenta y seis
(30.9.76) pasada dicha fecha quedará nulo y sin valor alguno.

Y para que conste se extiende el presente

documento, con el sello del Banco, en Bilbao a dos de Julio
J de mil novecientos setenta y cinco.

Ponido e? 2°/0 snb»-'’ h re¬
misión. por Imponsto
h e' 7 'r/óro f7» las
d- cenfarmidnrl ron el Ad '* Ida
de la l e de dcernía d«l Sima¬
ría 7 di,.:.:: .J.

• no* "•« ÍJ5 U'- I• Mad 2 923
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AYUNTAMIENTO DE GALDACANO

VALORES AUXILIARES E INDEPENDIENTES DEL PRESUPUESTO

Núm. de orden — Núm. de intervención Núm. de caja

VALORES. FIANZAS. PAPELCUENTA

CARTA DE PAGO
DEPOSITARIA

El Depositario de este Excelentísimo Ayuntamiento se ha hecho cargo de la

cantidad de SEISCIENTAS SETENTA Y SVETE MIL QUINIENTAS PESETAS

Recibidas </, VALERIANO URRUTICOECIIEA S.A—, importe del aval del

Banco de Vizcaya que presentan como fianza definitiva de

las obras que le le han adjudicado de construcción del Fron.

tón municipal y demás del Complejo Deportivo Municipal de ,
Elejalde.—

V para resguardo del interesado, expido la presente carta de pago, que será

nula y sin valor si se omitiese la loma de razón por la Intervención Municipal.
11 julio 5

Galdácano, de de 197
El Depositarlo,

Son Ptas. ^77.500//
TOME RAZON:
El Interventor,
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olanada»

A pteterle te ampo te üe arte» teta oaspueote te lenta
te sn«tw«rlee y alnaote» oca una lan^lta te 42 «te» y una anc uea*
te 7»^o» en 41 er bioon loa vr tuarleo pare lee da* e«ui os» oebtna
pera Atltra* curiante» bottqute y atelnlateaoltaa eaparto ara lee
a&Lmtedoma A» agutí g alaetrloldalt tiene soc^o 1roerte per al•
ampo te te-.xetaa y a lea foate»

Bn lenta taja » encuentren loe ro^eeor a les tribane•
y a lee repastas ruaos >tiUoe para alnaofct ya que la altura «m» va
en dlmtaMtfo alteada en al .rsrterlo asi lo teonee;*»

La lenta prlaolpal del ,*^044*10 formefin por 11 filas y
el paleo prwjlwlal, ib?» te un córrate» alteado on la arta -
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poetarlas, al cual se pueda soaeder por sodio da la casales* situada
en su parte pool r'.os, m pone tacbldn de unos servíalos de arcos
do aa/oreo y oaballvros»

SI »Ut «s de doblarte o rd da tipo Pirtioo de etapa ialva»
slaMa tabortaca

la InotalaoUte de aleotrloidad se ha estudiado a baee do so»
«lotea <* 40 V» en la danta baja por sodio de apliquen Boga, en M «

oerroW situado en la parte suprior del . rodarlo llw rl Daaewo

La inetalaoldn de * ua nía y callanto oe ^allsasd ar ««

sodio do oalsatadcre* altusdoo en U oíante de wuluarlcc / alssdte«

fio «neta que sota ea ILaaoldn son suriolontanonte aolarsto»
ría, junto 1« planee dad prayMrto»

BU’^o, do JUllo do 1,975

^quitectos
r.RO

. IQM fiv \7a
V I 3 A >O
l 3 . 30. >375

£1 Di. jjtoi Táaaiao



^3
ACCIONES EN LA EDIFICACION ADOPTADAS EN ESTE PROYECTO, SEGUN
NORMA MV- 101/1962 Y CUMPLIMIENTO DEL DECRETO 462/1971 DEL

MINISTERIO DE LA VIVIENDA

1 - ACCION GRAVITATORIA

1.1.-FORIADO DE PISOS

1.1.1.-PLANTA BAIO RASANTE
Peso propio forjado
Peso propio solado

.. Kg. m/2

Sobrecarga uso .. >

Sobrecarga tabiquería —
1.1.2. -PLANTA RAIA ==^===

Peso propio forjado . . Kg. m/2 300,—
Peso propio solado 75»—
Sobrecarga uso .. 500,—
Sobrecarga tabiquería iaf—

1 1.3. -PLANTAS SOBRE RASANTE — 97^0—* — =

Peso propio forjado Kg. m/2 30c
Peso propio solado , »

Sobrecarga uso » í* y**
Sobrecarga tabiquería . » ico,—
Sobrecarga tabiquería (otros usos) •

1.2.-FORIADO DE TERRAZAS 37*^^—
Peso propio forjado Kg. m/2
Peso propio solado • • *

Sobrecarga uso *

Sebrecarga nieve • • • —
1.3.-FORIADO CUBIERTAS - - -

Peso propio o estructura portante . . Kg. m/2 1'^,—
Peso propio elementos de cobertura 30,—
Sobrecarga nieve y viento . • 1DC •—

. 1.4 -FORJADO ESCALERAS
Peso propio forjado .. Kg. m/2 300,—

• Peso propio peldaño y revestimiento » 190Í—
Sobrecarga uso > 100,—

* * 1.5. -CERRAMIENTOS
Peso propio muros fachada . . Kg. m/l. 200,—
Peso propio muros patio
Peso propio muros escalara 200,—
Peso propio medianerías • • •
Sobrecarga lineal en el extremo balcones volados . .. • • »

Sobrecarga lineal horizontal en antepechos • • »



2. - ACCION DEL VIENTO
2.1, — Altura de coronación del edificio . 20,— mts.
2.2. — Situación (a efectos de aplicación norma MV - 101)

2.3. — Velocidad del viento 105 - Km. hora
2.4. — Presión dinámica ^0 ...._ Kg. m/2
3. - ACCION TERMICA

Do se oonnlócm
4 - ACCION REOLOGICA

Ho •* oonnidesa
5. - ACCION SISMICA

6. — I Z | Se han tenido en cuenta las normas de la Presidencia de Gobierno del Ministerio de la Vivienda
sobre la construcción actualmente vigentes.

7. - CARACTERISTICAS del TERRENO e HIPOTESIS en QUE SE BASA el CALCULO de CIMENTACION
7.1. — Calidad del terreno o clasificación del mismo: Calidad

7.2. — Peso específico del terreno:

7.3. — Coeficiente de trabajo del terreno: — ....
_

7.4. — Asiento máximo admisible: 10 n •
7.5. — Por cual de las siguientes causas se han adquirido estos conocimientos:

£| a) - Experiencias semejantes y próximas.
b) - Catas, examen efectuado.
c> ' Sondeos (en este caso se adjuntarán los resultados del mismo).

7 . 6 . — Se acompaña estudio del terreno: SI Q - NO
7.7. - Otras características:

8. - SISTEMA DE CIMENTACION ADOPTADA

9. - BASES DE CALCULO DE LA ESTRUCTURA
9.1, — Descripción del tipo de estructura elegida: JlKMklO .

M» «iW
9.2. — Hipótesis de cálculo: .

9.3 . -
9.4. —
9.5. -
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gao, t pk

f r OtPOU L iiAU»

Ute te oteas es apartarte * lo lar» ¿al rqy <*<> 9 deleite 400
ñko lite el íeuítU*Jto-®4T«‘«tor o tetruoolotuo del .'leño o
ano ¿alocado», a te ueste de te rometlwc o otretao, P'.U^
de Ctelotorvaa 9 a te to* aanao do X* ^«Ktru^oUkte

>••• »e de qoo m di «enteso a te oteas Insta su leaapoUh dafte»
tte «1 Contxet ta o cw rer • ntacUt drt>oj< rrrWlr *r al «r.to nds
/lífctlao al da ojee- 1 de X» IimmJuo, ; no ^^6 an cr^Bmo de H»
pin precio ocaootateto asi te «i< >oli> Meenter, aaUflutedte o«te*•la pataca as sarnte su amanirtb lo K úa we^¡rtet»ite en to¬
dos te fimlos».

Cuiintia SB Calta a lo anterior ante , méritot so ocr-sl or-rfa «Atea
te noUClM«VsHtf CA» ce «tote® al in<* triduo A?. -«tactor;sato o da

natatoria ilutóte do loe «pitarte. 5 otu tee* da uaiquler rano,
y «n auoofXíi de teoc oHus» te ¿aposito a os la mteaoV
da oao efUUl de la oaatrm m ic : c:?. , w «1 .«qy c o, dta en

a <•tete >ar pete «a te d^tetete•U» •
atenta»

n Cmtrotl-t h llltaxí en la odre una ef \o m «n la w «
rí ana aa«a o tu 1 o a»ln*r > im i> r o t« r < w ilt^r«o te JeasK* m dte o ton r* léate el jxrtratiat una oo&Ia
de t*id»' lo u9O*«.te del rocoto que la ^a sido fiel litados xw•
el M uitetetHi-uctar* y al Lite do Orden o.

Todos te yteoa ee RteAs oíws tobteos aáteoste sed ic 00a m
quiiia»

4»«* *1 oM14M:<5n de 1* orotrst c < j ' c r lorto oca posible • aa
le buena oca>tru>3iAi y ar ete do te etest wando no oe halle •

te 1’. / , in MI M
os tritu y sola interprete * 1 ¿te<e^e el - r u.lVoVA-mrootorf •
dentro de te Ifnlte do poslbllldadse qw te tete*» te ¿otéate»*
per soda uní 4k{ do ote y tipo de «>o
5»«- te mioír diar • qui «1 Ccmiatlota ««levo tete ooctra te c*d¿
mo dleenedeo del sr. l cto^Di retc: y tolo o r* -réntete a tente
del otx>, '.-nte U r -bdad, el el i a e tote eoateto* y de - -a itef 0« 1 « oteioteoc eetUaidete «a el lite di Coailelcmo *>

oorr^ «ndlonto, ountrn dlicpc< leían? Hr.’t- idcnl a c Coultatlvo -del teultaoterirwter* no «a a ait rd reote Un alonar «. irada el
eeeV tisU e*ter so re oaataoilLdad el 1j eette eyiae—a oeri lento
la . íxwUian retoñada al te^itoeto-11 otar ol <x»U «ar* llalla m.
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oante tacita al «auf^ te rveibo, qu-* bo¿e -”*• «a< a liyntcrle pasa
neto tipo rocín- a <»<«•

ó»». SI Gnmr ti t wn rá sierre «b la oftotau os la otea y a dlape*
ríe'5» tal te -itcot «•Dlrvotor, Un U* * > ote ua tejan fo»
Liadas ner dnpiiooáo, tm »1 cus rc* tar< lea ^ur eran opartu» dar al
Ceñir 11 ta, para que atarte Ut astidte panolaua que evitan en lo ••
Mátele lea aaoi-'arta óa tota atase m» aafrlr loe ótenme» •Loe vUteMitea an farwr«»l y la ftaoac ?l ir*antes, lee uc aran n oa»
orlas pus autaaner y aerr^ir las poaiUoa dafleían el» ounsteruotlme

qu bar*' otecrvsda «a La albitas a La oteú y en «a, toc.ua las oes•
Jte^us ia¿tapMaabloof pm me las tnSiJoa m Itauun a unto te ájesete
y en anótela ocn lea >>-eenioe del reboto»
teta erteo debatí eu» aatoMUs y flewte x>r al te ultouto^lroatar y
el Enteraro oasorito ©en 1* flme tel ctetxattato o la de en snoee^ete
on otw, Le c mU cada ar.cn roten- 1 en el folio u,l>¿ ate¬
rí an del te ultocrlo-eixv.otor, ox o oCoolo loo lUa da Hon¬
dee irta tre^’cm*

EL hateo dc > « il qí^Aü libro no fleunn m-teMi loo tadnase —-un y- roeeAlv.Tíwite ilcnt Xa obll-ciln dr aun lia-tar, A -ontrw*
lleta, da «©ueste ote lo oev hleoUo en »1 Pitare de o dlatan* , no *
aupare oteante ni atea»ota alguna pao» las so '?M»^bUitedea ue ose
ta renten al ocntr^Unte*

7»«« H Cantr ilota oteteiux* • hatillt r* cr es otante lew contaos
o visa dv auoeso y >«anúo. c 5n te mal .atar ti a p^r donde «o hoy n te
trr Xírtur loo lu^rlalo» a U abra» oumv » pa^ «l o ©«lata neocoLdaí*
ó®— a Caatratlru í H aoelanao a las teme an el plaa; necoecid en
ol llano oe C'MloLorw Que rl*e en Lu á90i^T llfnátxM on la forra
neoouarU l a tenue Barrer <te "-toe en «wasnenela la adornodh to¬
tal se llar» a «feote teatro del „1**0 «el«tdo en la orotre ta«

Ohlicnter atente y por «aceite» BobezA el Caite -tl*V dar cuenta al•
te^ui «octo-Directar del ooBlín&u te loa trabEkjar antee te tranaourrir
34 h ron te su inioiaoUbe
?•••Si Arquitest<>uDlrecterv ^:rí LAredualr en el Pxc© cío las nsdW
fia alar/ u» croe rert loante», <♦» ti Contr th te iondr* obliga Uta
te aomptarlaa y rea i rías am «u xilAi a loe x olee sonirat tea»•
c 1ro en el «aso te que sotos no «asm ^ Llochi's»

10»^» SI ner oauas te fumn a o ladlpen i nt' o la voluntad del OantM*
tiota > «l«irc i» cal ”<ubb o-.e» ¿i*Atala te h» que ee os - dfiqusn
seso te reaeolte «n las Cate oíanos 0 n ivJ- . e inmole Lócale a nal «»
que no u*i&» eonensar las otees o tuviere ¡ue aooveBdwlBft o no le•
fum povlhia tamtaarl* s m lee refij^’o*»» «e 1« ote>|pu< une
prteixwTt pare el osen!talento te la oonlr t:, r- vlo infWM f vuro*ble
tel ir ulUoto-ülrr rtorv i* csur-'. u< tapida 1a •- Jercalte y la oeroha
Boreal te loe ir b Jo» y el rete so •« ?er cd¿a os erVton m los jO*»
soe aotete osf resonando dobla. - 'nte la {efrre^a ter atete ñausa •
f\l!cita«

11«r- El Amuittete-Mrootore o quien le rt^-^eote» dteU U< «1 rsplr toa
que m bax< ñor el Catt atiulav Do tadte lee etene jo hte«* 6« ueter
<X4ilteo, «O hasde tas «r^orteoaee BndLoLonse, ce <lrr-r^ al Aaqultootei
Director y el Cuetr tv.i y cervlrte ,«o la 11 uidnolSr» final, te no
teoerlc »nf ol Ocntrslteto tendrá us so^Ate las B^ioicnoo ue baga
el final ol te • IV^to-Dirootor.

12®••I‘Ate Loe tro. .« ao coa oetrlote su, c'.ík» al -reye»»
to, ue te: o<^ ? h a la t t a : nodlfic.cianea (tal — -
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te geáMenenta Wen cito «ceototoo er el te lUoto-JMraotor, y *leo Sítente •ImtrjorlscB» qw taje ou norene*MIi od y pe» eaorite
ertieeoo »1 Centr tlM;» uo esta» «oteJen danto© te 1* dfte
« <00 aosltetan la te»' - ’^atce ereteetoe»
U***Tetae lee acteM lee eeeta «Mettote j te la tejer «altocO» la
teño te 1a «teu «er* «aatx«ut «1 tr baJe te rtore* ü fenteattota
se nalt¿a a roe&plaea» yer otro* « ter 1“ no ’iattaf^te el ArqnlVoto
DLnct rt «leí r* oM10BT a t^ucl •de oler K la bnt v o ¿uto
oto tal alte» te r» «* toe áetotee eetetoico^ j Ktwpl«caria otan
tama» toa 'ateo» de dcnolie te / Ko«wteuoolta en -ato «esta•
te «»nU el Gañir titee»

14«*•He m rooed'rí al teptoo ta lee actor -toe y oulaocaita te lee
aper-tos oto wr tatos •xm «ceatoáee y yyr «1 Ir- .11 teo-
Mroctar» «n toe tintina toe ijnxwtton loa P11<CM te CeMtolanM «
te^iuete «1 efecto el Omtr^tinta lee mootaeo e eteeloe neoteaMoa
rteiaísenlc contrarelto efectuar cen cito» 1*» o«® r cadenee

onA -oe o r otee preoaMaetea «e el PUwí© te "-«r toloew rizante «n
la ctem«

tos teto? que eeeetonen lee «nee^oe» tenebee» etc# etat te aueeta tol
Otetr ticte»

Ctanüo lee neterlulee no fterus te omm » litad» o m nstaetorei
M e bCeoeetade:*» el te^iltceto>Mroater» áte* i :tee al Ctetr;4Uta •
par» ^ee loa iceñplaoe te ©trae o* au¿lee oan a» áeMtae oceátotoaae»

to ee eonteaAUt el «Bntretirt >teMrr»r tanto© te la otee loe teto»
rlaleo ^eeota <*«4 to eude». tate< eotleer toenrlet » ot0 o ioutUto
a Mee a le H»U áel Ar /teote Plroter»

tO»» ta cuente óM CwV tUte toe »n©tc®, c rteea» eí utaa»
y ó^ At etatoe etail re* te© - n. Ib ccMdn aerch. y _*o ¿ita te lee
tsetejo» «•eaeeeltan» no ostento te tentó el froptat Me la rarpen^
MLltad 4« re» cd -tac «Reta te toe cieno ee uefta «rtoime o
te?í -r.le teooed te «<*£. aourrlr en 1«^ obra- LnuTlole?»! -te dlohoe ralla» «ustll ree»

leda»©»

gano», ceta too do leo ocetr-tl to» te «eto» eeeoM detoe* la
obro un ¿terna c,ta rooptefla te la ewxr»^ita te 1* ote «y niUd» y
la etoU «ato *•lo* dirruía: ee 4ctam al «f oto y otate efeotoe^
roplo^ M ft. lr.ti W, «•4.111*^. *•

39»- a am.r--.U- ta ti» M «•te wUwaóc ÍL“,<’JT“

tlteoo culdaiM onda uno '« lo» oMÉrí»tV«ta te no tjrjudlteT el
tetoítom ni a lm wto»«e« eoltatantte.
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<25%

PO •— Plnallaado al ¡Ane*» 4o «arentío aa .moed r< a la roceoc¡Ai dad»
altiva» 81 lae abroa ac encucmtmr. en «rfvotu • todo da u»o y c-roeen
vaci&» aa ¿nafa per roolbtdaa dafiniti> anata ^uotante el Otaitrall ta» •
relevado da toda reponoAbllldMl q» rudlese aloMaMrio do la vlbh
oelat*eeu do v’ai© coultaae

b» MK al Jaao do eJucuolAi de loa obran* tetAl-ento ter* tandeo al «
Ce trr.t ata k jwe ta aeftalori on luso pM' a o ^'1V. Urrlna»
olA* do loo oboaet qaadtado bUa entendida gao loo rootoo y el Monjío
non fheOoM^ deetalvea tara la deooUn dol Cbatr» lista*

11 ContaalUta oatf 0HMa¿o a nMrtunr al plano 4o t >ouol4a ^ae ladlqte
el j«ataM» de aa cube'liria dsluwi aboM» al Propietario 5C0y— ptee por
día de retraso ur^oto leo rtnerue úfu y te* haata oda fl»
naliorn br trab\J<>o»

Araultect^
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bwsk r. ,

8» rooeá-rí •Xa muv v. :ite ocn L^aitardo Xa« tiema
* «l al**O «olor, en tanto « «*«rte «un tem^lanada»

Be reallr ate lo oorr^’^aMl^tW* l«vaatamL«ito» tepc«x<floaa•ten mi nteisfte j w «et bisécate .«eoioa par ¿iwli te tirara «n anca,
y al Mra-4w* í bU 4l^Hnot% «c oían te lltm.

Se torarta lea i'reaaaicmv: seoe r4ao te setiteaioneo* -enojan
y roteo ite te naooooa»

tete el temiste * «teten te ten tcndrí una realatíaia carao»
UHattoa te Ifc k^/oate odetanteoo para lio «4 n4 r o rostan •oUteórlco» nma ri» « Molo te te Oiroc Cn.

te tente* un sapeóla! cuidado «a tea II te Knoofrudo,
«ol ocas m te eoXooaaUte te tea Ktaura», InterrupeJ te del * n— *jmiade
Hteete y ásate eoenoiaDM nlaolúnateb san te porte otea y ojeos•site tel hmk^te aunóte laa nana» «4~7xe

tea 41te*vntaa voltea•te bonlote atete aXarorente ao^irton»
te oqb na raptos oorr* ?ot*ilaatee9 oíms o ul unM te «lias ©r úntete
atnn •'cr al, otras por o? y O*» *» U qn no n b»oa raforínoia en —ante lUgo Cf ocadm ya qua oote atetoteteoneteo laü loteo an te -oomMont tente os¡pftulo te pnaKxa >te»

8o sm auflo ante nftwe e» Asgentec .wialao <te 40 a 40 oon
W.-n e te atete ama raaaakae co- Wv aocwrto y anvoteo fcoaXea m»
coa «na oom tee^tenteo tetes te o^ !*nto te 0 13 y 20» ten d &raaa*a

; ve tubo RMMM 8 < M tM Mí rtew tooar a^f *SO Mg -•sotru <wit n»n te^alna» wurobio 5 oírtelo san tefe» rfa te wntihs»
tapa te osnoatet M a V nlfínisa 4s seteate y aaütte»

¿aa alar oa te la teotate 00 remlaoHn oan ladrillo te con vista
oen otear1. te aire y ta Upas an loa Rlatflteakwa oe ooplsar* uteiqw te
X^crUlo oaoíatte.
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tea ranrao te pondo» y «MhM es o» nortazo te
croarb u y anteo* con HMistras ante 1*5 ota*

teo porlncrtao « Hba te 1 al tana Tote Oria atHNt «ante te
10 * 20 * en 1m w tanrioc te 80 x 20 y en te oarvialoe aaeltarlúe •
Todo Orte lino te 20 x 20»

teo enotavadoo o—te 6».«calejo te <5 * 15* aelao bolr —bccuu
te ¿podro 6o tarro» «al aneo 1ro oa^teo y loo rote-

pUa 6a oJar y rrroo o ¿eteealmr xw lo Mra Ite* nr.Ua asteotte
te IMM*

Loo 1—mea as lo ate r te tira «a loa oofof 6o baste te* *
Irte realtantea oca aoríaro toporo—bUl:a o*

A-K

te loo techad» Berta* tar y 0—* do 1a planta te te y•
frcntte* «o preoro tanta—«lea te «dentelo te Upo Mllnm* en loe acr^otoa «untU-rU» oopr-tera» Upo Díllnan* te la potrada ^r-ooal parteo
4«bl— o¿—lan*

teo veeaeonoo te antepeoh te ;teta corte eo aseara 6c ¿lateo
pulid* y beentaeda* orí caso loa «tepache' te harataHUa frotte.

Ion {Martan te Odióte— y voatMarioa vote teblte te o»8t o
?«o2 * «n ai ter y *•uUIm te o»^ r 8*oo chapéete te nótate te Rabo»
so * te loo eorrloioo te *62 a 2ta? abate*'* te te %teO cate
platos^ «n oflotriüo te o»82 a 2*o2 y te loa ¿^obaa y í«C« do a*62 x 1t7o.

te teteo taeblte oteperaa te vt tfbulo control* .-ñatea y alate

loo «teteteo oenitaotoa wo so protete «"1» el^ulaRbaoo
Itefrrn ?entotelae te lo otea teca* Ote tente» *18o« tete te

teooa^e 6« >l«nco llooo te eco* «Maíllo te píate y «rvtette te laso
te oolátao* t a c- Mtrtlcoa

teteboo te 58 » te te cornalam* ooo palonUlm te taime* »

Itedlte jera «nootaero oa ImUtexte cae jMpo te , xtfoe 6r ** aClwlM
te a* lloran d oncuteaa ote MeaUte te Imo» oteteo a bolao* tena»
6Be ote tubo 6o Tlrao y ai."te onrroi «Alentó.

techas te 70 x 70 eao» oca Jo» -'• Uowo te ¿> oíloula, -•
te—o te d^cha cewate —n raoi&dar te aLteUte* óotMMjte te ploro y ote
te «motel tna.

IMaarloa Upo ftaprono oanylatao* con W—teO te laman» «u^
nltl»,

T «hite «a prwwo lo laatalanLte te un fm aovo»



^z
J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO

ARQUITECTO

B I L a A O - 8

GENERAL CONCHA, 10-4°

TELETE. 41 61 49 43 85 96

M te amaba te ao 1* teatel«alte te almUateo coa
Oparttea repraataraa IV 401» eaa «u aquí o altetrloo te 400 V«A«"» y *820 T.» oca Itepavua te 4Ó0 * Attew TT.

tea Hnw r»pa-tVota» qm wn teate al «acre mur-1^ oolVi
Intica.oo oa el oa ítalo te ,'ra «jjuoeto« tobarte te 16 ana A» oojaa•
te re Letra» oen aua bomoa y ecak'uot^raa»

K1 auotea jan gal te almteaK» te fitina oate arx» ttorfo te •*
ganarlo aotAHoa* on latemi tor te 3 a 1^0 oap» teT«n« jooogal te eluoln^te» portateoibloa» AlfaraMlAXoa» bu Oooorlpolte eoa¡ lote opocoao ea ol
ostft»d..i te twcmpur'Utio»

te cubierta tel frawtte aosC te atepa < alvanUote ** ®CB «
tipa t» ( I ) Jó- 2L» pomaooloap la tel ¿^aterlo an«< tel tipo FftrtW
oo te SKMUaK * te oaCteíno ooraotovfBtteHa a te ¿atariar» y se ajuotazte
a tea oaoctoeea dal paqpuote*



CARACTERISTICAS Y ESPECIFICACIONES DEL HORMIGON

(Según instrucción EH-73)

CARACTERISTICAS

ESPECIFICACIONES

GENERAL
Elementos que varían

Tipo de cemento »->50

A
rid

o Clase Machaqueo

Tamaño máximo mm. to

H
O

R
M

IG
O

N D
os

ifi
ca

ci
ón

m
* Cemento: Kg. >00

Grava: Kg. 1*290
Arena: Kg. M5
Agua: L 200

Aditivos

D
oc

ili
da

d Consistencia

Compactación

Asiento en Cono de Abrams, cm. 4»»

Re
sis

te
nc

ia
ca

ra
ct

er
ís

tic
a

A los 7 días: Kg/cm’ 110

A los 28 días: Kg/cm’ H5

Ar
m

a¬
du

ra
s Tipo de Acero M 42 r

Resistencia característica: Kg/cm’ 4*200

C
on

tro
ld

e
la

re
sis

te
nc

ia
dd

H
or

m
ig

ón

En
sa

yo
s

de
co

nt
ro

l

Nivel

Clase de Probetas 0 15 > 30
Edad de rotura 28
Frecuencia de ensayos
(Extensión de obra por ensayo) tooa^

N - N.° de series de Probetas por ensayo
correspondientes a distintas amasadas

6

n-N.° de Probetas por cada serie >
Otros emsayos

•J

. Control del acero 1

1
EL- ^fÍTECTO,

2 3 AGO. •- [
£1 Oú/Mot 1 |

José L.\jrtego|e Ituiño
A'dultccfQ
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J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO GENERAL CONCHA, 10-4.°

TEFIOS. 43» 90

PRESUPUESTO GENERAL

N."
, de
i orden

NUMERO
DE UNIDADES

, 1 11.049,51>3.

! 2 2.í^W,«1 5 n3*

3 286,65o

4 al.

5 671.4 o

4 730,93o >3.

7 «3.
a 31,800

9 al.

10 * al*

11 160,9c al.

12 92,40 Tn.

13 al*

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA PRECIO
DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS.

y i ?. s o r y : s r c

BsaavBeldb ea «ernoate y decollo da *r
a vertedero .«.•••••••. 10b.5. 1.193^73

41C_°»AYTorraylanado ••••••«

&Kwruail»i «a otaicntoo, roca

SmswcUn en olalantea •....••••••••••.<

B falg&» «*« en cial^ntoe surco ••••«<

ScmV&i amado *n «1. ade euro v inclusa
emofTT.lo *•••••••••••••••.•.••.

‘ í
>.

114^61i—

202.525,24

2.562^34b— i

>.299^1^
1.207.a«k—aar»iH!n ea asea ote tontee auto ......... i.yx^

Burrión en aaaa ea aX-Uae auroe ••...•<

Tub Ha de 0 M» oeaanU aeetrtfU ada
lacluM ose- omIíd y re ftesrao de boraL¿

Juntan en avaacntoa wrti?uV y berta*,
10*

2.10Ü<

i 21Q

8501

17'.780

15.750

111.20Q

k—

Tubería Poroalt 0 150 jara dr ^cz .....
Orara en ’-rana^' «•<•••••••«. .••••«•••«4

240, 36.616
35.119
2U75

r“

Tubo de oaioftto do 0 20 A—•

TCTil

1^ BoaofloU Xa uetrlal

9.066.^
1.159.907

>7«
|3f

T 0 T Á L 10^125.956,



*2.éé
6ENERAL CONCHA, tO-4.*J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
HENOS AS II 41 . 43 15II

0 I L 3 A 0 8

PRESUPUESTO GENERAL

IMPORTE
DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA

PESETAS

MMta

PRECIO
DE LA UNIDAD

N.*
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES

•

1 •3«

? 1.223too «3.

3 99^9 «3»

4 4«37M* B3»

5 Ud.

6 22 y— Bd.

T 110»ee 1.

0 2?tOO al»

f ím al»

10 32M« »3*
11 594»oo

n
i i

H
4



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
41QUITECT0
bilbao 8

-2« lENEML CONCHA, 10 4."
TEFIOS 41II 41 - 43 15II

PRESUPUESTO GENERAL

N.*
! de NUMERO DESIGNACION DE LA CIASE DE OBRA PRECIO ’ IMPORTEn
i orden DE UNIDADES DE IA UNIDAD

PESETAS
1

CIS.I

12 3O»<» Pareado mido WJtucrleo •••«••«•••••••• > 1H7« 1

13 1¿9,oo ©2. colore U-plu-o r : L3n y acap^ats cid >

14 1«b*oo
41.^

• arrodo en ciiclae

15
16

103*00

297*25

Forjado en oervlotea yubHoue....

«2* Fbrjedo —oftiloa en alaste bar -••••••••

610,—

6KV"»
61Q*—

¿10*—

181.32
11>a290*oo
41.457,3o I

1'9.800.—

! 17
í 18

1ó99eo
100*75

iwjado snAatoe en amnodes yvootfbnla

tw-Jado poruñeo veclfbule entrada ••••»

19 13C*ao Fluoa en aojoao frintAr, raspa do entrad 0 610—

JO

; 21

22

9.GO

43*625

2a Haca asnada en aaoeno escalara bar

2. Plana orate en ee.eao do oorrleioe ....
2a ?l»oa oteada «a «<.cel»-xe 4a vetwrlca

• Ov>,—

41<Í*m

6«L—
a ¿1(U—

4.27

! 23 1%oo Finen i mate n. moya de naneen a íSreortí 10.960^
1

34 >1*oc .'UOC W7a1OO|

25 44*00
108*eo

al* Strilarsites graten en aecobo grMerlo •« > 3«52O|

M Pilaron en meya de nanean a ÍPaatfta ••«

Viene en aersoe Presten JO a 20 . fM t —
67«>-M

, । 9 9*^ J • • 1 1 —’ 1

74^17í

74^7,

23.94^
35.32 ,
35*322.
16a2Oi
41.79*1
99^

49.7«^
8j*>92i

.5»1^4.25 ni. V1¿m en epcqro nsl» v*»«tuerto y untrad. ni7>-

29 1*»25 Vl«as en vetearlos a la altera de oabo>
y «Btr-dna P<£JO

31
32

33

34

43*00

49*75
49.75
f*oc

54»<»

nía Pilare «n ama <n .taarts y ontrtea •••
ría Vi-pe es eio-loe do Milcla Óclloot •*«

ala Viran en eurla do oPtelaae aa*aa»aa«Ma«

BaaMn do irwjlidn añado en aoecleno .«

al. Pilaren «a san* da Barrióle* y *rieime<

Via* «n <’P®0 suelo va líbelo entra o

71

71<
2aT*

n<
^*—

1—

ó*

144,03

7^oo
TW

7’

a

k

106*oo
2 »37

37 ala Pilaran en aeaa oaovSteJ<o anteada ftanM r—

Id PMihar oa>in* n <ro« oledor 2 o • • en a
cor viaiat ••a«a»a***a4a«»»aa •»*••••••«

-. 1»<4< 20C.?,&4 »8o
39 11 .45 Fbcteda oeeto nVpa rlatae o wt ’•- do ¡



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO «MUI COKU, 10-4.»

4RQUITEÍT0 a» :. TEFWS.

BILBAO 8

PRESUPUESTO GENERAL

N.*
de

orden
|

40

41

i 42

43

44

45

I 47

49

50

51
52
53
54
55
5«
57
58

NUMERO
DE UNIDADES

63»eo

51»o©

2^00

KfOo

4^«o#

72,oo

1.29M»
1.294^0

12%W
92f»

* te?

92^»

1,— F
?

r
. :

?
r

.
:

a
¿

„

I
lü

ilü
ll

flÓ
ilH

HI
IS

ní
l1

1
IH

11
1’

hii
lih

H!
!!

U
il
i:

íí
db

lk
1

i
H

;
p
I

?
»
i

p
।
i

1
íl

ií
j

M
i
l

:
l

H h
ií
:
!k

í!
’

•
i
i
i
i
i
i
i
;

>
•i’f

ií
i»

i¡
íM

Ji
?1

4
s

i
i

1
¡

n
i

h
:

;;
;•

r
;

PREClC
DE LA UNI

5
OJIL

2A

1.200,

240,

325«

?7

1*200*

205r

DAD

IMPORTE

PESETAS

53.550

43.359

. 37.57q

h.zxji

h^a

39,100,

61.2OA
1M.4A

—..i tlg»

5.709.914,

2%80q,

30.Q0A
29.900,

5^on»
22^00,

29.900»
7.125»

178.92.1,
0OI I - .+r . :•

CTS. '

r*

—



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO

e ilaa o. s

DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA

131.51

33.07 r—

Bod-» AS en s lint. w. tuerlo.

M^ia^-

>1^53^—

30*937,

1a.562.t-

Au9d7,jo

SENERH CONCHA, 10-4."

TEFHOS. 4311 41 - 43 15 98

PRECIO
DE LA UNIDAD

PRESUPUESTO GENERAL

IMPORTE
—

PESETAS crs '

N.*
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES

173.2o d2«

éo *1%«> ®2e

te 145.66 «2.

«3 U6.34
64 t£9^o~ •

e 117»oo

1.

91 2.00
63 310*00
69 537,24

7© 69.6o 1.

71 33.6o
7» al.

73 21.5o *- • ,

74 ?1»oo : •

75 105.51 oO.

7« 111.M BÍ?»

77 17^o •X#

7& 82.5o b2>

79 62.50 oC.

90 lOO^oo
ai 11 .7o
te 4l.oo a?.

63 275.00 a2.



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO
e ila a o h

8ENERAL CORCHA, 10-*.°

TETROS. 431141*315 9«

PRESUPUESTO GENERAL

F1 de

। orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE ÍA CIASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD
IMPORTE

PESETAS CTS. 1

54 a2* Id. id* oocredeir y veatfLule entrada •*. 710p

2
3

3
8

3
K

a- 91»6o

Ve»
137.0

1.424,«

29.Í*

22*50
6*75

54.no

K?. levanto de ladrilla «n >mo<« y
bar *•*••••...*••• ...... ««••••*. .... 335*

2

31*354

17.125i

Ornas a bar* do tu rano

He.’ 14 en llanta bar y ;>nlín ••......

Boaoc en pared maitdh ••«••••••••*••••

r2* -? -vlntMlo de ouclc 903.524
M«i

13.S72,
4-TSQ.

<•etc l<Kir rede en bar •••*•.**.••• 31%
Levanto 1 brille o^r**rieta en taquilla*

Techado ta ullla

%
». '72

93

1-000—

T C T 0 •**.

•

3.216.031

el* date' che de lata de o,7o altora ••*. 33.75%

94 95» * e • • .a —•

x
a

:

14*— el* Id* en «c lar* - eoeoa veetuarloe, toar y
Su-r. >. ........... 72 9 17.^>»

2* YenVai l.1 de si ^laio en f 'cedan ee^ta

97

90

99

1»

73»<s«

37,1 5

35*35

ti ja BlUaan 1*20Cr 4ie.6<%
tó* Td* de alaalnlo en t «aleda Mertct tipo *

MllMn 1• ’ »

1* ' .
Ü8. júQ*

^55%

26.950.

Id. de ataelalo o' úuierU - <ít, 'LJoe. —tipo .itl un •
*2* ti* en aorvLaiee McJterUe o<írr «roa,

tipo Mlliem 1*4*X>y

«2. Ti rtne dcúl». s .acolee en ectm r- 1. 2*^r 107.330*
101 4*4« Puerta doble in rver. asna veateariee de

1*7o a v6e • 12*176.

T ti •••• 81%986»

.

•



Z.*M
GENERAL. CONCHA, 10-4.°
TEFMS. 4111 41 - 43 16»

B I L 8 A O 8

PRESUPUESTO GENERAL

N.*
| de
i orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CIS. i

im
3101

3*oo^

*•cari100
10J

1QÍ

>4»oa Pnin—iw o 10 * en entecho pteteu.

ala Ii. da 1 a > en Míe «-.-te* barandilla»
hit* * m^Av\

ala ^aetreda» ea Ponttos teí a de ©»5 * o,2«

Baldee en tar •••»••••••»••••••••<•*•••4

»
3

.

PU»

45aO0Q
ForaéoUSn de yeeador t / oveetis a >te

- - < ••- - ••• - r— ,

r-107

100

' 109
| 11C f{

M

Oda Puntee doble® en lar y office •••..••• 3e&ou^

22a2C0
Uda Punrt 4 o*J2 » 2,— Mrt rvieos / te*

orilla •••
'

Üda * 2*40 ai MMAaIíib 2.10^ 21e00Q

Vía -1^ ue as 4» a• e • 11 iw .••••.. t . • •f >•7 X «

111

112

113

34,29

' . - ’ . - * * - • • t - - A A A - - - 3*7001

?-sm

33.3a*—

ftK^WCÁ^a.1
a2« VUaKsaeaa «a W'tfJ alo wetuarle eactxal1

jm tía v A a * - - _
.»**.^*«

rea - ^- - aAk.l^ 4 — «i 17.4<X-('a**

2a10ü,? a*•“ 0d« nw Xas *•duoN^। de 9,62 > 1,7° J *'*
al* A»clr>wia er dt ©er . sica ••••<«115 1: ^4o

T OV 1L aaaaa. 400^L»-

• • -«•w- ?♦ se i' 4

116

117

Oda Beadaroe leal» Alar de la osee -:ooe ooe
?e0Kk 3®a19G

tkU lávete « da % s <4 de poeelean ecn al<-
11

119
120 H

<• 2.21^

2a20^1

35^

2?.nr a
Oda I*Mb platee de c,?o ace reaU/ r de -
ÍLrfa. f> fkAt'MIWj a - A» - A - IMAAMM akJfc•* —rA—- — - 1« ó’^l

C _ »1^

33^

« ITA
0 • Ú.'in^r .. t*. < Cu -ea» eeauicto; c*« uj

- 4— r-a.» — -e Wa e —Uí* v 1 WJUVWHt, Lwu **•«*••••« es ¿¿•«A-

121 TIA. f^intrv* et ^Lr* r> «a - - <.« «ma * 1*30 , 7.50^
6.WBaelal d&i ares fríe j saltéate bar .««

J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO •ó •



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO

PRESUPUESTO GENERAL

4EMER41 C0RCN4, 10-4.®

TREMI. 43 11 41 - 43 15II

N.*
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CIASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD
IMPORTE

PESETAS CTS '

123

123
116

127
1M

1»

130

131

132

133

134

135

136

137

FU. «KV/rí

Ote am ....................... *4

i
f
i
n

í
r

h
i

<M
» H T * X

íM>U) L5O

doblo - _
k 415
i N

H.36Í

te.97^«9. Cristal i»—

k2. 3 Luna ríate!lía

H»1¿U«

3-^,25

2.762a"a«2. R/lvm

tÜf AL .... • aa.Tn,so

SUCEDI: A3^

Ute temaba to Jsnta elurbredo» ^rUaolteea •'rqynotar® ote «abla .enr-wa d© 3 x 2*5
15*0«

Uta !fn— rs artU'uxsa que te-tíre ceda el
ow re < ruarte oaatrlía o* mi tubería
d 36 / tejas raeiatro asi mas bomas
oes 'ctm te 16 SL. y acote - ios te ft »

-44a V 09.3X

Hoaja

2io^y<

ÚA. & laterita te aparato*, PiMFetoorw FU -401» con «tulpa aliatrloo to 400 w fe?
»0 w i16^1d

|

flU— 1 d.'». «wtx H . 1C All* « .“J} P ».

fr^r lAni a, gblite •ftea
Ote Puntar, to lea ote tobarla to 11

«oaduatotea te 1 rra. y ac átetelo
4»^.4«r®

te X «O
1 te £1“

2«?CC

Ute ¿ftaa i'' arll ivr qua partír< Gatee d cu
ira temTai oaatteli ate> «te tubería 16
m. 7» tejas r rlstro *>n aua i»mte y cm

•• 10w65<
Ote Apliques Bees n« 3*950 ote te Ita

ola Lta í». • r ?.OG
para Pte J 3*95 Ar- p «3*7« !t«te



«ENEMl CONCHA,J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
TEFHOS. 411140- 41»MO —0 I L 8 A O - 8

PRESUPUESTO GENERAL

N.*
’ de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA

—
PRECIO

DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS crs. 1

04» tartán de ii* me de 11 •0
«ootaol.res da 1 •y MaoBeerrlce de —

39 1y—

Al¿Sillín er tahalíai- •••••«•••♦•*«•»••••

Ud* Linea r partidor ;•tLrá «da el -
cuadre ^-irrul centrad leuda <?^s tubería
da 16 se» 0 dajea re !<tr” «'ja boma

f

: f
f <ku Puntar da lúa mb tiberta da 11 a / y•

oenduertaros da 1 «2» (va^xfBZU ) ••-•*

W» Línea r poMli ora ya tti< «tarde el •
cuadro yen*ral aun tarta da 21 w'/ j q£
¿au rk'-r. cea vea temas y enóMflrUapa

0^a 9.4 o&olAi ;♦ ayarutio j llanarus SL.CT»
n* ^^2* -tx> su L^njdr-' •-•••••••« «••»••

M*

8*310«

2*r»«MM

11*02%,

i3*<y>A142 %••• «•175r

i

MM»

143 1 tarto da loa aa corredor oca t .harta da
11 *0 conductor» dt 1 a^2« y aacenr

Uc« Lint? re > tillara .ortirí 4&uda el —cmb4>« • i 4t 21 sb> « <S

M-» TimAODJ

144 1

¿m de rtu-ieWu «e® rúa VamwB y oeatvo-

Ota BolsoeoLfa aparet b Id rat tu «íaÍM

13#«%

2¿*10A

MBM i

145 l2f»* 2-175» taM — j

tM» Mb«Vx« de lúa an 0f loe <xm t anorta < l 1 1
«a << i a eae»eeeaa««

148

ir— Uó» Linee rc i^tlóorft *iue partirá CA^^da al *

cuadro ojonrral en tafear! de 16 «0 ca-
jsa de :* 1 tr< ; r ^'V* txifnua > »K>n»ft<K>"

Ud. Urr^ 5»M tturr ¡2 ®oa aa lepara» ooIm

Qd« b lu* Ver cea Wbrvla do 11 a^0
j oenduotere? 4 1 nT» •••«••••••••••••

!M« Lfbe* rw Tcotlüorft «ue ?artl»í tMde^al -

g
2*175«

SeM^

4*3>°i

149 3*6OO|

130 1,—
ou.¿ro general con tub'rfa de 21 om

yá^iMÍM con nut borne® j c ntuciorG

Cd« Ubyunu stafí* MlscaolAn da B;aratt>« -
W. Puntos da lúa m lenta aervlcl » púhl>

Me con lotería •11 a / y cor ^Matera

B
5«10Q| 5*100,

151 2.175i 17*40^
152 5r— O l «r

1 —VB- - -— — trun 4 AJmbm 2.250

153 %— fasta* da lúa labor!* d< 11 a.|0 M .4an1
MrvtcVco ublioon, ?<w>tTUctora da 1 Mí • 4 b- 2*2/



J. LUIS ORTEGA £ ITUIÑO
ARQUITECTO
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OEHERAl CORCHA, 10-4.•
TETROS. 43(141- 43 15 M

PRESUPUESTO GENERAL

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA PRECIO
DE IA UNIDAD

uct:rai

Ud

W

1 * ¿Bario aaitUoa»
1 * tatdmíplar Ai J » 150 aav«

da aluawo^o»
3•Púrtafualblau da 12> A» i'WU
3 « CarttMboa anuida 4« 105 A 4C-0
t - IMtrrupVra* it j i H a -t .-ara *
6 «a p©rV.-iblo» 1 > 10c *9« Ato
6 •Cart^hoa da 63 «a?» ACMX3
2 — DlfarciclAlfe» de 63 aap« taire alara*

0o 0^3 asi • aanaUli-ldad»
3 - Dtfreaot^l' n 6« 4^ da • tatra^alani »

dLntotido obf»
1 •Xhtom*?tor 4c» 3 x 0 oa » fi»na^ be p

3 - da 1 a la ano*
3 « Cart jeíKx- f aoIMIo* do 63 a**?»
1 - difWrenolAl toir* >ol r 4» 63 «a?>
1 - Iht4-.r*'ii-tcr l*i • a 1'»< • • •
J - Port»AiaiLblac da 5 x60 AC»
3 * C-rtaoboo fotUiln'i da 160 aa^AG"0
1 •Plfermoi » 3 tatrapodar ia 160 aap»
1 — IntdB^u Vor 0« s 100 a»p. l.<*ja

va toarlo» * < ; / ,

3 •Intorruvtar 4o JtlOQ tn. . .M,f •
va iuartc*

3 * Curtaohaa fUalblw 4a ia> aap« A

IMPORTE

PESETAS | CTS



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
írquitecto

silbaos

•10«
(ENERU CORCMÍ, 10-4.’

TEFROS. 431149-43 85 98

1 PRESUPUESTO GENERAL

•

d®
¡ orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA PRECIO

DE IA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS crs

60 1^

’' *»* » « *< «.A iCG>
3 - de t x3 - Cu^üx» t
9 - m«b1 Mb*«

«i' / MotMrlQe*
70»'." 'Cg^

ArsarU ostAteo art a. .

v ¡ A
**M«8Maa««M««.l

u

1
JUUAIr»

«Wteta, « 1R<»55* “orertacn tipo y (g).*** a» -'«R!UL701or -F7I Él “ ' 1

f***4*1* ®sítrrotura alal«nw.
0** lat««mto Asmale •> t

«® ¿>ontU> jr tache a Juatlfla&p^ <»_«I»*» tansaia . «a ^.»9^» •« ¿ cham et0< ..
•

1«4 z :
7 C ? A 1 .3fi8.2or,—

t-CITRAy

• ^intuía JuvwW.rll m m*. .'‘-«"A «* rMianeacates y teotoaa» 1

Tina

• 165
^te^atoe ocas dea aanoe da «cíale 1 36»o o^.

166
BZ ' Oteo «a ofirplaterfa te y «V 2Uyt,-.

• W 2«i; »3-

fi® ZFX »ee<<# 8.0(10^
9

~ no
- 16?

" 1 < Hntum e *;a9i*j «n .wv?** i*•«*>* » „
MMl» w

filas y ^ lanUn ••♦•••.

r~ rn.xo,—

TOf Al



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO

e ila a o • 8

52.
OERERAL CONCHA, 10-4."

TEFHOS. 43 A1 41- 43 15 Al

PRESUPUESTO GENERAL

1 N/
! de

। orden
।

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CIASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD
IMPORTE

PESETAS CTS. i

Og» uj, yHcy:

K TE • 743.9^
• 5.759.914^5

17^99!

• 3.216.031»a-“

«13.^

CAVDrr 1U K * •e ... • 46OUJ9!•9^

• 3*UO<
• 23 .7b»5d

ELMTmrUAD ••••M»************’»**’* ... • 1^447.14’
cotnsA ••••«•• •e•••••e••e••••< • %£m»2Gi

••••« M>•

TT^AL W - CDCK WAT» IM

aauncn TK^WFl lÍAl

1 TAL .... 24^27^1I, 1



<2

DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA

-ü.

ÁÍ —

Mían

3.936.0c2

Ud« Z*f«t** asiento írllxme

de
orden

6ENERAL C0RCH4, 10-4.•
TEPROS 43 11 41 - 43 Ib SI

NUMERO
DE UNIDADES

PRESUPUESTO GENERAL

si* ?Uaníc da ¿cute la acta 7 1
J * ~
FM^odo oe>4ai<
vwtfbulo

J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
4I 0 U I T E C T 0

e i u e a 0 8

TOTAL

PRECIO
DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS
I

CTS ।

•

।

100,>5» 90

644.91Q

1 5*ix, 112.200

161.2ÜQ¡r-

1 * ;. /
1 •. i 7 l>¡

< 4^00, V MI

< 60J,p» J2rST

610! r

. 610, 115.290r— ।

. 610, 95.922i5o

« • 61 9.1

3 2.'r—
4 16%oo
5 44»M!

6 6,35

7 54^o
Q 448,5»

9 w,«>

10 137.25

11 1$^»



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO •2
SILBAOS

PRESUPUESTO GENERAL

N/
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS. 1

12 1 la Ti<as «f«*o forjado bar j «irada de c,5<
y^JiVí

n 86,15 K?. Fiase horol 1n arrolle subido gonerul|n»-
610.corlo, e«<e»l «re, oí ea^r 15 <r^. I» 52*551

14

’ 15
21«oo
JM»55 al*

Via. tce rlnoipnl, ^^aderlo..*
W> vista fauba- a osa as'.Lia prLncl 1 «

5»0UQü IQ^eOca

/
1?^>»56

16 1M»
30»«e

«Le VLjeo Asede euro buraiste apoy •»•« 610.
17
ib

Piaos OB suelo da flsocs *,»a,AH*4«MfkM 1W»5|

;‘.'e Flaca tropo red», nalLU ouspo dr.¿torvo. 3 <4

i 2l>?oG •3» l»v£ es oaue llcer 'oeste «Modoc ja

1.900, 63*533i
8.W>0 20,oo • Flaoa salida óa»d« alaseis general

R
M

12*5*
117,oo al»

3-87,r-
4^*0 ir. —V4n»« M-Wl" a JmaS. >.e.» 720<““

*
3

S
3

t
5 54. «

174,4o

70,10

45«>
467,>

»1.

m2a

VU« tosate do ricam preda, anu sobo -
ene ílms do 1* 60 13 ea»« oe e*er «••••.

Placa oa eorrorier de tribuna ••ee*e«»e.«<

Forjóle «A 4fl> » .eee.eeeee 4

<1¿* en apoye c a»ie<« «a 1 esta *16 •<

Tl«»a «a «ra?srfo auto^jrtanbeo .<•>.•••<

33*W
i09«aa

42.700,

27.75>
841.5011

ala

ala

<1 ,
1e^5C’ । p

3*eo Ble Vl+w i^i>o ultita r or ¿o *
e-lHwví ar - -r

23 25a>> B?a ríaos hoxai^Sn «r do en »-lxda «dovele
boj trlburuk, ee seor 1? os •
Vlstro o»» fe ' o, loes de V eso. os easa

óia 15.372
1C.24&30 1.^3 a2a * M 4

i '1 S>,o© Ule Qrednu w» bajada ee trtbu»N c '!» < t. o.
Re •<**• -u»-,♦>.«*-“=. r: A hmwet *— — • 160í 12.240

32 1OC,oo Ola Orad ? do horrLsds en alUa anotloos ••'
* 180 19.440

33 32.> l. Ora '«as de bar L 8a, swatuorleo a osase di।
1 5^91

34 10,6o 81. VI* OGErlda en eiadol de vcataneloo so» na
T 3 T i J» Mi 7 2.550.323,28

GENERAL CORCHA, 10-4."

TEFROS. 43 41 44 - 43 15 44



4E4EML CORCHA, 10-4.«J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
TEEHM 414144- 41IbII

BILBAO 8

PRESUPUESTO GENERAL

PRECIO
DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CIS.

%i<X>r
9.6OCL-

M.&XV

r ।
MT5r

itayir

W.9P y

N/
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

S
»

R
J
L

»
1

5
S

3
S
i

f*
t

4
s
»

R
_x

®
E

_

U -

9^

39,1e

129^0

55»oo

1>,o

50,0o

«TaM
409,1o

491,2o

W.5»

453»2o

1.1«Me
41M»

M3»58

W»<»

04. .r»t •rlnal *1«

IM. Ar «m 'l-pi .L> ecundarioa 1

üd. Arqueta* ,luv. 1 - x’.nclpalci •••••••••• 1

*1. Sual/ar'* OMadratoo

el. . notan ;vl*raM

*1« Tulxrf d* ot.-tentó - 1^ ea- a ••••••••«

1« Tu rfa « da £ 20 « ••••«••*•••

*!• Tubc-j fu c a unto :e JÓ ajureti a >4

1« Tub eC» eerant -a > 1»
la Tubarf ót oeiirito de 20 cer « a«a«.«>a»

ala Tub rf •<¡r «tato / 20 c- • »MBetÍ4a
uní PrcntSn

la Tu < rf poro 11 < / 20 a «aaaaa.aa

TOTAL «Me.*»» P

*•* < - * *-w» - * e

TablqiM Mchet&i «a ’l» -Lbucl&i Infriar

Ts»b’.o4n en d trlb^iín Invrlor .aaa.a.a

• Tabique •» c&®p» de . Ue

Lovante de ladrille «a *<r 'oio

Baeeo «a aSnor>.9 ..«roe h-mi % ocn ir*^
Be*MlÍ£<0L9n aaaaaaaaaaaa aaaaaaaaaaaaaa*

tóa £m* en ;1. nt¿ de va-t.^L/a taloo>Acoaa
Bubapeda asulejo de 1> 1> batg begul, « l
wctuertee «iMmnii»m

Jtoabapado atuleje 15 x 15 bcig beohl, r»

a>»l© da v «tu- rla-,- u 0 cM * triada 10



a. Ho
J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
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81 L SAO 8

BENERIL CONCHA, 10-4.“

TEFHOS. 41II 41 41 15II

PRESUPUESTO GENERAL

N/
de

i orden
L__

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS '

266,25

39>®o

«2, fj—lo aervlerlee sanltaríee, toda ¿Ha *
11mm lisa. Mí* 10 M 20ea«*«.*< 189^31•X>

। 59 al» Crudas luí aa,¿o ve tari i, de te । 55^

60 57,oo

total » 1.425.775•9o

li * y

al. Aatrpoabo M611L O «b - btú» a grora a»

lava— >

720
61 12,oo al* /mejecba en e <r l«;re v ?tíbul» •ves

turic •••••«••••••••••*«••••*••••••••

PtV'.OC

63

44,*»

Jntep- o o aall » veutuMrtot daper
te *•»««•••••••••••••»••»••.*•••••>••

•
’ 2.775

M *1« Aiü >oo » latende «vedan r en «Jeten

65 t »»

1,—

61,5*

70,63

18.7CC

11eO5fl
lateas be paleo Prca»L íroetal osa aorta

66

67

68

U e ieoaler» oc cao a altillo noLTllja ••••
VentAoaler de alualnle e rro<mM «a 1

ala Veotan la» da ¿-laaUiío o r^^crt- en
i 134.197

62.700

-r

69

70

71
72

73

74

Ped.

1,—

1^

Pu rte. í^bleu «o elualalo aao^o a ver lu£
»

' U¿» PtMifta «ajenia aa aliadlnlo •>••••*<•»»

TOTAL Mee

QARPTpr tu XABML a-

» X^t 0 4B.10C

Uda Puerta dobl»« ',5* * 2,e2 <>»><<•••><

Ud. PuerL * loM* rail.a idaar?6n d* J x 2,

69.60

6.9«

54.601

0

Ud» Puertee 0,62 x 2,eS en veeti-^rtae ••••• » PalOÜ

Ud> ?u’ rte o,62 x 2,«2 en norae .•••***.••. 2.10C 12.6«73 9



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO

enaAoa

GENERAL CONCHA, 10-4."

PRESUPUESTO GENERAL

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

v>.

Calentador bileso 2.010»—
2.21|

«X»,—

».0

1C2.4O •—

Cris.tal doble en *mt .nalw

30.017,75Cristal cable ventamlss

15.Seal-lura en jW'rU* In »t®o

TOTAL

Punta» de lúe. ce* tubería de 11 mu/

PRECIO
DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS. ¡
N/
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES

A.

76 2f—• Dd.
t 77 Ud.

7’ Uá.

79 i»-* Ud.

*
• . /

F.ii.
00 16»— au

• ai «6,— Vo.

82 i — üó.

* r ai üd.

84 16f*— Ve.

»5 04.

86

87 ; e

a 89 61,5o n2.

• >0 TM1
t

•
91 25,ee b2<

ra

•
-

92 6»^"* ü...



8EMERAL CONCHA. 10«.•J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
TEFMS. 4111 41 - 41ISII

BIL 8 A O - 8

PRESUPUESTO GENERAL

N.*
! de
i orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA PRECIO

DE IA UNIDAD
IMPORTE

PESETAS CTS. I

|$M
¡95

96

97
1

98

100

101

102

IQB

L
l

l
l

L
l

l
L

i
l
i

*
*
•
*
.
»

••
r»

-n
*a

**
í

*"

Ud. Linee repartlt om quo partir! d* -ul» «1 -OUBdl*a ptearul oqb tubería d 16 a -0
Je» r xVire oce >w btruti» y oaxiruotoee
¿ i#) *ee e^ñoraa > -<*C* «««««

Ud* renten de lee «te tutor» la é» 11 W0 -oonduotoxv«t de 1 »a2* •«••.•••.•«•••••<•

0d« IXisa m pwixrf é 4< «1 -
euudro p^«ural w» t • rf lo 16 ix»0 ea»
Ja» de mgl tro oca» un tornea y eaduo-
toree dk 2,5 *2* en planto baja T« ••••

üd* Puntee do lúa oce tu^rCa de 11 *0, tan
duotoroa da 1 *2« ee planta nortear aa*

Lincea repartidora» que ert.rdn d«M>e •wón central eoa tubarta do 16 na 0 os
Ja» rcdustro QMi tata bornea y ocaCucua-
<k> ,5 en2« ••.•».•••••..• ....«••

UcU Punten da cea.- ufe de Amtm 2 x 1}e
ata tierra c^n tvxrf de 16 ss>0 ©cnducJ
teroo dr 3 x 2,5 na?. ...

M. Z4naa» r»r^rtláesa» que partirán d #de -el ovadre pan-ral oce tubería de 21 e^0
anjee te ra^etro ron «un boma» y oocdt^
torea da 10 8r>2»

'M» Ptoton de oecLufo de fuersa de 2 x 15 «a
ala ti rra oon tubi rfa de 16 ar0 y ocetá
teenr ¿e x ^5 •* •

tku LCboa repartidora quo cartirí da&. . el e
ote Mwrtx de 21 an«0 oajaa de re Letxe
OM ene torna» y eonduootret e 10 »2«.

Qd* Rr jletaa OTo^QO de 1 x 4C oce av » ulpo
elíotrloo * 220 V. y tubo fln^oteiUw

Uc. Cuadro paDora. de altrbrado y fWeraa « *
eeepue .to do.
1 Asearle cetülloe
1 tnierruotor d« ) x M £¿P« «al aloabn
3 rortofunlMce de 1 a 60 na;» <zsl« - -

aluabrto» .•«

4 Carteerxxe fusible» do 50 eso* gra>* •
aluaibra- o

4 Blfer^ocixlot tetrupolar 46 * d pe *
algebrado

12 Fertafualbleo 1 s 40 aep» ¿A» aluetotoi
12 aerteobee fWtMo» 4C oap»Zt« altaibreJi

1 Urtwrruptar de ) x 1QU aer« cr l«fuo;aM
3 P'irtaTüalWxa 4* 1 100 «ap« ^eal^uArtu
) Cartucho» fualblee 80 cap* creí faeraa^
2 DiforanoVI totre/olar 6j unp* fUe:sa«
6 fcrtafuaihlon 1 > 60 >al« fuerte* •••

1

430»

•

T*t

^.190»
750»

i dro f

8*<M5r

• e f J

da

>
i«
k

>

•

ve*

—*

¡mei

3.915i

MrA

3.2OÜ0

36U5C»

43*130,

12.750,

18.380^

4*5OG»
el

8*045,

«3.000.

I



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO

PRESUPUESTO GENERAL

I M P O> T E
DESIGNACION DE IA CIASE DE OBRA

PESETAS

104

2JU7;,-diou o

Ud.

timi de pin .O

-IrAO

114
T«t k.r-Cn111

TOTAL

NUMERO
DE UNIDADES

N.°
de

orden

color
PlrAur?u

PRECIO
DE LA UNIDAD

6ENEUL CONCHA, 10-4.’

HENOS 411141-411511
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6ERE AAl CORCHA, 10 -4.°
TETROS. AS II 41 - 43 15 OI

PRESUPUESTO GENERAL

N.* IMPORTE
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

| CTSorden PESETAS

n?

iw

379»3C

151*161

ItlAU

NUMERO
DE UNIDADES

PRECIO
DE LA UNIDAD

0.106463,35
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PRESUPUESTO GENERAL
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Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ARQUITECTURA

INFORME APAREJADOR MUNICIPAL

REFERENCIA: Informe con relación a las obras Municipales en actual
z ejecución:

DE ELEJALDE.- Las obras en actual construcción con
relación él Frontón sé' encuentran ai la siguiente Fase-

Cubierta dé estructura metálica en parte realizada.

Estructura de hormi/rón, muros, placas y Graderío terminado.

"Ibañileria, enchapado de aseos, vestuarios, realizado.

Instalaciones de agua fría y caliente, realizado.

Se inician los trabajos de ,pa cimentación de la cancha, cubrición
de la cubierta e instalación eléctrica.

yl pj-azo de ejecución.material, -ha caducado,e -ti -¡ando esta oficina'Jechica, necesario paha terminar dichas obras, un plazo mínimo de
dos meses y medio a partir de la fecha de nste info-

Se señala que se emitirá informe detallado de los plazos
de ejecución pendientes de realizar, motivos del inc implimiento
de la fecha de terminación y detalle final con estudio económico
de la marcha de las obras para la próxima Comisión Municipal Per¬
manente.
‘ ; GRADERIO TRIBUNA CAMPO FUTBOL. - Se están realizando en la

actualidad la estructura soporte de la Tribuna del Campo de
Fútbol, no habiéndose finalizado en total de estructura de hormi¬
gón armado.

Se señala como plazo mínimo para terminar dichas obras
un periodo de dos meses y medio a partir de la fecha de este infor¬
me.

B) GRALARIO TRIBUNA CAMPO DE TIRO.- Se están realizando las obras
de estructura del soporte de la tribuna, entregándose totalmente
terminado para el día 19 del presente mes.
C) CONSTRUCCION DE DOS AUL^ S 3 10.e Se han iniciado
los trabajos de construcción de dos “ulas en el b2 de Ugánsolo,
adjudicadas a la E. Construcciones Astiga-raga S.A. , ejecutado el •

reaplanteo, ejecutado el levante de albañilería, quedando termina¬
das para finales del presente mes.
D) PAVIMENTACION DE DA CALLE SEÑORIO DE VIZCAY^.-Se está realizando
la pavimentación de la calle Señorío de ^izcaya, quedando terminada
dicha pavimentación dentro de un plazo máximo de 10 días, hasta el
punto denominado Zuazaurre.



siendo preciso para realizar la prolongación de

Señorio de *izcaya hasta la CN-634, C/.Sixta Ba-
-r enechea un plazo de 15 días a paritr de la ter¬
minación de la pavimentación de la calle Señorio
de Vizcaya.

E) ACONDICIONA: TIENTO DE OCHO AJILAS EN LA SECCION
DELEGADA DEL INSTITUTO DE ELEJALDE.- Se está

realizando el acondicionamiento de 8 -^ulas dentro
de la Sección Delegada del Instituto de Lie jalde,
realizándose las obras mediante txáxxii levante de
ladrillo, raseado por las dos caras y lucido para
rematarlo que con pintura al temple.

Dichas obras las está,realiz rdo el Con¬
tratista Juan Diego Gómez, habiéndose adjudicado
las obras en las siguientes cantidades:

Levante de ladrillo, raseado por dos caras 365 ptas/m2.

Lucido con yeso tosco y fino *. 170

Las obras se liquidarán por medición.
"ichas obras quedarán rotadmente terminadas

para el día 20 del presente’ mes.

B)" Con el fin’ de poder re&lizar los estudios precisos
para la ubicación en el barrio de Ele jalde de dos pistas
de Tenis" y "ona de Juegos de Niños, este Ayuntamiento de¬
berá encargar el correspondiente plano topográfico de di¬
cho’ Sector, con curvas de nivel a 1,-m. y E:l:200. Una
vez este en posesión la OficinaEécnica de dicho plano, en
el plazo de un mes se procederá a presentar el correspon-

• diente estudio anteproyecto con av nce de presupuesto, p ra
qué este Ayuntamiento determine las directrices a seguir
por esta Oficina xécnica.
G) CONSTRUCCION DE UN TURO Y ESCALINATA EN LA AVDA DE JUAN

BAUTISTA URIARTE.- El día 22 de setiembre del corriente
se iniciarán las obras de construcción de un muro y escali¬
nata en la Avda de Juan Bta U. realizándose los trabajos por
Administración y medios propios, entregándose dicha obra
totalmente terminada en el plazo máxi o de tres meses a par¬
tir de la fecha de su inicio.

H) OB íA i INTERIORES EN LAS ESCUELAS DE VIVIENDAS DE VIZCAYA.-
Una vez finalizadas las obras de acondici onamiénto de ó AUias
en la Sección D. del Instituto se iniciarán las obras de re¬
forma en las Escuelas Viv. de Vizcaya, que se * stiman tienen
un pl zo de duración de 7 dias a partir de su inicio, "es de¬
cir quedarán terminadas para el día 27 del corriente.

Es lo que tengo el honor de informar a los efectos



AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)

D. PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL
DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICA:

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayunta¬
miento en sesión celebrada el día 11 de Septiembre de 1.975^
( folio 50 vto.), adoptó entre otros el siguiente acuerdo::

” INFORME QUE PRESENTA EL APAREJADOR MUNICIPAL SOBRE
DIVERSAS OBRAS.- La Comisión Municipal Permanente se da por en¬
terada del informe evacuado por el Sr. Aparejador Municipal, con
fecha 8 de Septiembre de 1.975> y referente a la marcha de diver
sas obras municipales. La Comisión se dio por enterada. Asimismo
la Comisión acuerda se requiera al Contratista que realiza la
39 Fase del frontón cubierto de Elejalde para que informe a la
Corporación sobre la marcha de las obras y sobre las justifica¬
ciones que pueda alegar para justificar el retraso en la termi¬
nación de las mismas."

Y para que conste donde proceda, expido la presente
certificación de orden y con el visto bueno del Sr. Presidente
de la C. Gestora en Galdáccno a veintiséis de mayo de mil nove¬
cientos setenta y ocho.-

V° B°
El Secretario General,



SECRETARIA GENERAL

Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

La Comisión Municipal Permanente en se¬

sión de 11 de Septiembre de 1.975, enterada por los
respectivos servicios de que el plazo de terminación

de las obras de la 32 fase del Complejo Deportivo de
Elejalde ha terminado, acordó requerir al contratista
para que informe a la Corporación sobre la marcha de

las obras y sobre las justificaciones que pueda alegar

del retraso en la terminación de las referidas obras.-

Construcciones Valeriano Urruticoechea , S.A.
C/. Dr. Gond&segui, 25.-



25 o

•tasnuio UHRUTICOBCHEA ELORZA, mayor de edad, en nombre y
representación de "VALERIANO URRUTICOECHEA S.A.", ipntidad domiciliada-
en Galdácano calle Dr. Gandásegui, n®25, comparece ante el Excmo. Ayun
tamiento de Galdácano y como mejor proceda, DICE:

Que en contestación al oficio fechado el 19 de Septiembre-
pasado por el que se solicitaba de mi representada informase a la Cor¬
poración Municipal sobre la marcha de las obras, nos permitimos efec -
tuar las siguientes consideraciones:

1®»— La feoha de terminación fue establecida en reunión —con los gremios más importantes de la obra, tales como el Adjudicata¬
rio de la Cubierta Metálica "AÑURI S.L." y con la Adjudicataria de la-
Construcción y Colocación de chapa de Cerramiento "ROBERTSON ESPAÑOLA"
y el Servicio Técnico de ese Ayuntamiento.

2®.- La Empresa AÑURI S.L. no ha podido cumplir el plazo -
previsto, como consecuencia de las grandes dificultades surgidas en el
montaje de la cubierta, que requiere un gran espacio para montar las -
cerchas.

Esta ha sido, esencialmente, la causa de la demora, ya que
ni ROBERTSON ESPAÑOLA ha podido colocar la chapa, ni VALERIANO URRUTI-
COECHEA simultanear los trabajos de fábrica, tales como solera de hor¬
migón, canchas, etc., al estar ocupado todo el espacio por las grúas -para la colocación de cerchas por parte de AÑURI S.L.

3®.- En la actualidad las obras mantienen buen ritmo de —actividad y después de un cambio de impresiones entre las tres citadas
Bnpresas, se ha establecido que la obra será terminada, de forma im—prorrogadle, para el día 31 de Enero de 1.976.

Verdaderamente somos los primeros en lamentar esta demora-
totalmente ajena a nuestros propósitos y al decidido empeño puesto pa¬
ra el cumplimiento de los plazos previst os.

Confiamos que la Corporación Municipal a que nos dirigimos,
comprenda estas razones, con la confianza de que la obra estará termi¬
nada para el día 31 de Enero de 1.976.

Por lo expuesto,

SUPLICO AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE GALDACANO, que teniendo-
por presentado este escrito y por formuladas las manifestaciones que -
anteceden, se digne admitirlas, teniendo por justificadas las demoras-
producidas en el plazo de terminación de las obras de la tercera fase-
del Complejo Deportivo de Ele jalde.

Galdácano a ocho de Octubre de mil novecientos setenta y -



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ARQUITECTURA

INFO JF APAREJADOR MUIIIPAL

REF: Escrito presentado por Valeriano urruticoechea Elorza,
en r< estación de Valeriano ürrutiooechea S.". , en
contentación al Oficio fechado el 19 de setiembre pa¬
sado,en el que se le comunicaba la terminación del
plazo de ejecución de la 3a Fase del Complejo Polide-
portivo.

Visto el escrito presentado por Valeriano '-'rruticoe.chea ^S.a. , de fecha tí de octubre del presente año, y en contes¬
tación al Oficio de 19 de setiembre pasado, he de informar que

- Las obras de construcción de la 3a Fase del Complejo Polide-
portivo fueron adjudicadas con fecha 19 de abril del presen¬
te año, en Expediente sumario de excepción licitatoria de
urgencia, a la Empresa Construcciones Valeriano ^rruticoecnea
S.A.,-

- Que conforme al Pliego de Condiciones las obras deberían estar
totalmente terminadas al 1 de setiembre del presente año.

- Que dicho plazo se ajustaba al plan de obra que se redactó en
el estudio del proyecto licitatorio,estando ajustado a los di¬
versos plazos de las subcontratas se comprometían a realizar,
especialmente el montaje de cubierta de la Empresa Añuri , la
cubrición, etc.

- Que 1 dirección de obra, ha podido comprobar que durante el
montaje de las cerchas de cubierta se ocup..ba totalmente la,
cancha y to os los terrenos nexos, provocando la parall^ición
de los demás gremios que intervienen en la obra rompiendo la
buena marcha de las mismas con el consiguiente desajuste en los
los plazos de entrega de las diversas partes que integran el
conjunto.

- Que por lo expuesto anteriormente se deduce clax'amente la pro¬
gresiva ampliación de plazos de unos gremios de obra que están
supeditados a la ejecución de otros anteriores,demostróa ;ose
claramente en el caso, como aplicación de que si la cancha está
ocupada por las cerchas de estructura la misma no se p ede
ejecutar , originando el retraso en la ejecución civil de las so¬
leras, su secado, posponiendo la colocación de la canch de as¬
falto, que debe estar a la vez ejecutada para poder realizar el
pintado de paredes.

Esta zsimple aplicación dú lugar a un incumplimiento
en la colocación de chap; de cubierta, techos falsos, cierres
etc.

Por todo lo expuesto se desprende que a pesar del i..te¬
res en 1 ejecución de la obra en el plazo señalado, se han visto



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ARQUITECTURA

multi-plicados los problemas, recalcando nuevamente originarios
de la Empresa Añuri,adjudicataria de la estructura de cubrición.

No obstante se señala que si bien es demostrable lo
expuesto se r* conoce que la Empresa al fijar el plazo determi¬nación debería haber previsto los mismos, ya que en ningún caso
la propiedad puede estar perjudicada por falta de previsión en
la misma.

- Que le adjudicataria Valeriano Urruticoechea S.A.,está realizan¬
do la obra conforme a las normas zdel proyecto adjudicado y a
plena satisfacción de la Dirección, por lo que se considera acep¬
table lo expuesto, siempre y cuando y de forma improrrogable, se
terminen las mismas el 31 de enero, como lo manifiestan en el

escrito presentado.

Debe temerse especial cuidado en la de terminación de la
fecha de 1a entrega de la obra, haciéndole saber a 1 adjudicataria
si este Ayuntamiento estima aceptable los escritos que se adjuntan
que en caso de nuevo incumplimiento se contrate zy se acepte sin
Recurso alguno y sin excusa la posible aplicación de lazsanciónque se estime conveniente, como pudiera ser 1 aplicación durante
los meses de retraso de la sanción fijada en el pliego de Condicio¬
nes inicial.

Es lo que tengo el honor de informar a los efectos opor¬
tunos.

Galdácano ctubre de 1.975.
MUNICIPAL,



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL
DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Comisibn Muniaipal Permanente de este Ayuntamiento en su
sesión celebrada el día 23 de Octubre de 1.975, adoptó entre otros el siguiente
acuerdo :

" ESCRITO DE VALERIANO URRUTICOECH EA ELORZA, EN REPRE¬
SENTACION DE VALERIANO URRUTICOECHEA , S.A., EN EL QUE EXPONE AL
AYUNTAMIENTO LAS CAUSAS AJENAS A SU VOLUNTAD QUE LE HAN IM¬
PEDIDO CUMPLIR EN EL PLAZO CONTRATADO LAS OBRAS DEL COMPLEJO
POLIDEPORTIVO MUNICIPAL DE LAS QUE ES ADJUDICATARIO.- La Comisión
Municipal Permanente acordó dar por buenas las razones expuestas por el inte¬
resado y al efecto fijar como fecha para la terminación de la obra el día 31 de
Enero de 1.976, fecha que el adjudicatario propone en su escrito. Esta fecha no
podrci ser objeto de nuevas modificaciones y si en la misma no se terminan Iss
obras procediéndose a levantar el acta de recepción provisional de las mismas
se impodrán al contratista en forma automática y sin necesidad de nuevo acuerdo
las sanciones previas en el Pliego de Condiciones y contrato para casos de de¬
mora ”. - -

Y para que conste públicamente y donde proceda, firmo la presente
de Orden y con el visto bueno del Sr. Presidente de la Comisibn Gestora Muni-
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AYUNTAMIENTO

DE
GALDACANO

GENERAL

CEDULA DE NOTIFICACION 2,

Tengo el honor de comunicar a Vd. que por el Ayuntamiento de mi pre¬

sidencia, en sesión celebrada el dia23 de Qctufase de 197Sl se

adoptó el siguiente acuerdo:

para casos de demorato

0O0-

Por lo tanto se servirá firmar el duplicado del presente escrito, en prueba

legales pertinentes.de haber sido notificado

TIp. G«ldá««no

«5

Ó
C
tíu

S.A.
Dr. Gand&segui, 25.-

Dios guarde c

Galdácano, a de 1971^

„ , . . , , . , la C.Municipal PermanenteContra el presente acuerdo adoptado por L—

y ante el mismo Organismo, podrá Vd. interponer RECURSO DE REPOSICION,

previo al contencioso, en un plazo de un mes a contar desde la fecha en que se le

notifique el acuerdo.

Todo ello, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 52 de la Ley de

la Jurisdicción Contencioso Administrativa de 27 de diciembre de 1.956.

Sr D Urruticoechea Elorza
Construcciones Valeriano Urau

ESCRITO DE VALERIANO URRUTICOECHEA
ELORZA, EN REPRESENTACION DE VALERANO URRUTICOECHEA,
S.A. EN EL QUE EXPONE AL AYUNTAMIENTO LAS CAUSAS ,AJE!
ÑAS A SU VOLUNTAD, QUE LE HAN IMPEDIDO CUMPLIR EN EL
PLAZO CONTRATADO LAS OBRAS DEL COMPLEJO POLIDEPORTI-
VO MUNICIPAL DE LAS QUE ES ADJUDICATARIO.- La Comisión
Municipal Permanente acordó dar por buenas has razones expuestas
por el interesado y al efecto fijar como fecha para la terminación de I
la obra el día 31 de Enero de 1.976, fecha que el adjudicatario pro¬
pone en su escrito. Esta fecha no podró ser objeto de nuevas modifi¬
caciones y si en la misma no se terminan las obras procedióndose
a levantar el acta de recepción provisional de las mismas, se impon-
drón al contratista en forma automática y sin necesidad de nuevo -
acuerdo las sanciones previstas en el Pliego de Condiciones y contra-
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Ayuntamiento de Galdácano¿ ( V I Z C_A Y A )

ARQUITECTURA

INFORME APAREJADOR MUNICIPAL

REF: CONSTRUCCION DE LA TERCERA FASE DEL COMPLEJO POLIDEBOR
TIVO.

Se procede al,montaje de la cubierta del Graderio
de Deportes, que quedará en su estructura totalmente montado
para el día 15 de noviembre, podiente de la chapa de cubri¬
ción.

En el Frontón se iniciarán las obras de cubrición con chapa
galvanizada en sus remates finales, conforme al Plan previs¬
to y la colocación definitiva del Graderio, gradas prefabri¬
cadas, así como a terminación de la solera o cancha de depor¬
tes.

He de señalar que conforme a los plazos previstos
y a la vista de la marcha de las obras, debe,recordarse a
dicha Empresa que es la única responsable de la ejecución
y cumplimento de los plazos,fijados, no admitiéndose bajo
ningún pretesto justificación de demoras por incumplimiento
de Empresas subcontratadas, ya que la propiedad exigirá úni¬
camente a la contrata, Construcciones Valeriano Urruticoechea
el exacto cumplimiento de los mismos.

Es lo que tengo el honor de informar a los efectos
oportunos.
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AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)

D. PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL DEL
AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICA:-

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamien
to en sesión celebrada el día 13 de Noviembre de 1.975,( folio
n- 90), adoptó entre otros el siguiente acuerdo-T

" INFORME DE LA OFICINA TECNICA SOBRE LA MARCHA DE LAS
OBRAS DE LA FASE DEL COMPLEJO POLIDEPORTIVO MUNICIPAL.- Se da
lectura al mismo, que recomienda debe recordarse a la empresa Va¬
leriano Urruticoechea S.A., que es la única responsable de la eje
cución en plazo de la obra y que tienen compromiso formal de ter¬
minarla para el 31 de Enero de 1.976, de tal manera que se pueda
proceder a la firma de la recepción provisional de las menciona¬
das obras. La Comisión Municipal Permanente acordó se comunique
así al adjudicatario."

Y para que conste en expediente, expido el presente cer
tificado de orden y con el visto bueno del Sr. Presidente de la
C. Gestora en Galdácano a veintiséis de mayo de mil novecientos
setenta y ocho.-

V2B2
El Presidente de El Secretario General,



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

La Comisión Municipal Permanente en sesión do
13 de NoHombre de 1.975, ha tomado conocimiento de infe ¬

rné de la Oficina Técnica Municipal sobre la marcha de lee
obras de la 3# fase del Complejo I olidepo tivo de Liejalde.
La Comisión acordó recordar una vez mis a la empresa Va¬
leriano U. ruticoechea, S.A. que es la única responsable de
la ejecución en plazo do la obra do que se trata sin que pue
da en el futuro aducir retrasos po parte de las subcont. a-
tas, y que tiene compromiso formal de terminar la obra -
pa a el 31 de Enero de 1.976 de tal manera que se pueda
proceder allevantar el acta de recepción provisional. So re¬
cuerda, asimismo, que en caso de ret; aso so profcedoró sin
mis trimites al cumplimiento de las clausulas previstas en
el oportuno contrato para el supuesto de que se trato.-

Sr. Geretete de Construcciones Valeriano Ur uticoochea,S.A.
C/. Dr. Gandisogui, 25

GALDACANO



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ARQUITECTURA

INFCR-1E APAREJADOR rmNIOIEAL

INFORME DEL ESTADO ACTUAL DE LAS OBRAS DEL COMPLEJO POLIDEPOR

TIVO 3® FASE EN ELEJALDE.

Se está realizando la terminación de la cubierta del Graderio

y Campo de Deportes y se inician los trabajos de albañileria

en los vestuarios.

Se termina la ejecución de la estructura metálica de la cubier¬

ta del Frontón,procediéndose a la colocación de las chapas de

cubrición por la Empresa Robersont.

Se está ejecutando la colocación de cristales en los ventana¬

les del Frontón.

La fecha de enlrega de las obras, incluido el plazo de prorroga

vence el 31 del corriente mes, inf orinando que para la total ter¬

minación de las mismas, en vista de la marcha actual y de las

realizaciones sería preciso un plazo mínimo de prorroga de

dos meses, con la certeza total por parte de Esta Oficina Téc-
»

nica, de que en el mismo se entregarían totalmente terminadas

y dentro de las condiciones del Pliego de Subasta.

Es lo que tengo el honor de i r a los efectos oportunos,

o de 1.976.



DILIGENCIA.- Para hacer constar que del presente informe se
dio cuenta en sesión celebrada por la Comisión Municipal Per¬
manente de fecha 15 de enero de 1.976 (folio 120 vto.) del
que se dio por enterada.

Galdácano, 26 de Mayo de 1.978,

El Secretario General,



Galdáoano, « 29 de Julio de 1.976.»
Sr. D. Valeriano Urruticoechoa, S.A.
GALDACANO .»

Muy Sr. mfo :
Habiéndose cumplido en diversas ocasiones los plazos establecidos para la

terminación total del frontón del Complejo .Municipal Polideportivo Vfc'íor Logórburu
de Elejalde y siendo proyecto de la Corporación Municipal de mi presidencia la inau¬
guración con carácter definitivo para el día 14 de Septiembre, festividad de la Exal¬
tación de la Santa Cruz, he de interesar de Vds. para que en la determinada fecha
quede a disposición de uso total el frontbn cuya es^hMuión corre a cargo de la em¬
presa de su digna dirección y la programación de los actos de inauguradf»a han si¬
do estableddos para la solemnidad que el prbximo mes de septiembre y en la fecha
indicada se han do celebrar.

Con este motivo reciba el atento saludo de su afftmo. s.s. y amigo.

Fdfi: Martih Garay Astigarraga.-
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INFORME DE INTERVENCION SOBRE LA FIANZA DEPOSITADA POR VALERIANO
URRUTICOECHEA S.A. COMO ADJUDICATARIO DE LAS OBRAS DE LA AMPLIACION
DEL COMPLEJO DEPORTIVO MUNICIPAL DE ELEJALDE.-

Examinada la garantía prestada por Valeriano Urruticoechea
S.A. en concepto de Fianza Definitiva para la realización de las
obras de ampliación del Complejo Deportivo Municipal de Elejalde,
mediante aval bancario del Banco de Vizcaya S.A., y por importe
de 677*500 pesetas, se ha observado que el mismo sólamente tie¬
ne vigencia hasta el 30 de setiembre del año en curso, por lo que
se le hae indicado al Contratista la obligación de aportar idén¬
tico aval sin limitación de tiempo, ya que el mismo debe garan¬
tizar sus responsabilidades hasta la fecha de la recepción defi¬
nitiva de las obras.

Precisamente al estudiar el acuerdo de adjudicación de
tales obras por concierto directo, se ha observado que no se ha
establecido plazo de garantía de la obra entre la recepción pro¬
visional y la recepción definitiva, por lo que, de conformidad
con lo dispuesto en el art. 62 del Reglamento de Contratación
de las Corporaciones Locales, deberá acordarse por la Corporación
el plazo de garantía establecido, o a establecer, con objeto de
que la fianza mencionada se aporte para responder de sus respon¬
sabilidades durante el término de tiempo que corresponda hasta
la recepción definitiva, cuyo plazo debe fijarse por esta Corpoaa-
ción.

Tal es el informe que el que suscribe eleva a la Cor¬
poración sin perjuicio de la resolución que adopte según su su¬
perior criterio.

Galdácano a seis de setiembre de 1.976

\ AYUNTAMIENTO DE GALDACANO
(VIZCAYA)

INTERVENCION



AYUNTAMIENTO
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6ALDACAN0 CEDULA DE NOTIFICACION
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SECRETARIA GENERAL

Gí
O

Tengo el honor de comunicar a Vd. que por el Ayuntamiento de mi

presidencia, en sesión celebrada el dla.__? de Septiembre da 197 •
se adoptó el siguiente acuerdo:

13/787.- FIANZA DEPOSITALA POR VALERIANO URRU-
TICOECHEA, S.A., QOMD ADJUDICATARIO DE LAS OBRAS DE AM¬
PLIACION DEL COMPLEJO DEPORTIVO MUNICIPAL.- Se dió cuen¬
ta del imforme del Sr. Interventor expresivo de que le
fianza definitiva presentada por Valeriano Urruticoechea,
S.A., para las obras de anpliación del Complejo Polide-
portivo Municipal de Elejalde, mediante aval bancario del
Banco de Vizcaya, S.A., por inporte de 677.500 ptas. tie¬
ne vigencia solamente hasta el 30 de septiembre del año
en curso, siendo necesario conforme a la legislación vi¬
gente que la fianza no tenga limitación en el tienpo de
manera que cubra el periódo entre las recepciones pesrvi-
sional y definitiva de la obra. La Comisión Municipal
Permanente, por unanimidad acordó: 12.e En interpretación
del Pliego de Condiciones de la obra, y conforme a las
atribuciones del Reglamento de Contratación de las Cor¬
poraciones Locales atribuye al Ayuntamiento, se fija el
periódo de garantía de la obra de que se trata en un año,
desde la recepción provisional hasta la definitiva.-22
•-La Comisión acuerda comunicar al Contratista adjudica¬
tario Valeriano Urruticoechea, S.A., que el aval banca-
rio por 677.500 ptas. que tiene prestado en concepto de
fianza para la realización de las obras de ampliación del
Conplejo Polideportivo Municipal de Elejalde, con vigen¬
cia actualmente al 30 de Septiembre, debe de Inmediato
ser sustituido por otro de la misma cuantía y duración in¬
definida, de modo que cumpla la función que exigen las
disposiciones legales vigentes hasta 1a recepción defini¬
tiva de las obras por parte del Ayuntamiento.-

------ 0O0- ------
Contra el presente acuerdo adoptado por

y ante el mismo Organismo, podrá Vd. interponer RECURSO DE REPO¬

SICION, previo al contencioso, en un plazo de un mes a contar desde

la fecha en que se le notifique el acuerdo.

Todo ello, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley

de la Jurisdicción Contencioso Administrativa de 27 de Diciembre 1956.

Sr. D

(Vlzco

CONSTRUCCIONES VALERIANO URRUTICOECHEA S.A.

Por lo tanto se servirá
be de haber sido notifici

Dios guarde a Vd.

lo del presente escrito, en prue-

los efectos legales pertinentes.

197..6

Dr. Gandáseguí, 25



1
!

AYUNTAMIENTO

DE

GALD ACANO

EXPTE. N.

AÑO DE 1.9 7 6

OFICINA TECNICA

DE CONSTRUCCION DEL COMPLEJO POLIDEPORTIVO

REE. DEMASIA QUE SE PREVIENE POR MEJORAS EN LA 3® JASE



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

ARQUITECTURA
INFORME OFICINA TECNICA

Demasía que se previene por mejoras en la 3® fase de

construcción del Complejo Polideportivo.

12) Con relacción al proyecto inicial dados los improvistos

surgidos durante la obra se han realizado las siguientes

mejoras j

- En el edificio del Polideportivo :

- Pilotaje en la zona de bar y servicios públicos

- Ampliación de zapatas asiento tribuna y mazacotes de hormigón

I - Ampliación de secciones en muros de hormigón que apoyen la

* estrutura de graderío.

- Refuerzo de ménsulas apoyo de fachada oeste en vuelo.

- Ampliación de sección en pilares y riostras para evitar la

esveltez

- Corrección y ampliación de una grada en graderío

- Rejas metálicas de protección en ventanales vestuarios.

* - Petos metálicos

- Barandillas laterales de seguridad en graderío

- Yanta frontis lateral

- Entablación de madera pino oregón techos

- Entablación de madera pino oregón forrado coiiumnas

. - Encimeras muro frente pasillo y bajadas en pino oregón

- Taquillas en madera pino oregón

- Frente cocina pino alerce

- Rotulación orientativa en plástico

- Espejos, toalleros y portarrollos

— Tubería bajantes en zona de bar
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- Sustituc ón de crital doble por semiluna en fachadas como

medida de seguridad contra el viento sellado de vidrio con

silicona.

- Tapas de aluminio selladas con silicona en previsión y sella¬

do de juntas.

- Tratamiento de las superficies plantas de cubierta con telas

asfálticas para sellar la entrada del viento y el agua en

las zonas horizontales.

- Contracción de marquesina junto a Campo de Fútbol junto

- Señalizar cuadros y numeración de sillas y asientos.

En el edificio de graderío de campo de fútbol

- Refuerzo de apo^bo vigas principales.

- Ménsulas en cabezas mazacotes

- Ampliación de visera fosos

- Vigas riostras para evitar esv'Itez

- Ampliación de visera de los laterales a fin de guarecer los

asientos extremos

- Faja corrida de madera para centralizar conducción.
Estas mejoras con relacción al proyecto obras

imprescindibles de realizar para garantizar la seguridad

técnica de los edificios y en previsión deljazote del viento

dado que la situación o emplazamiento se estima peligrosa

así como el refuerzo, pavimentación, cimentación de pilotaje

se previenen pueden encajar dentro del 20^ de la adjudicación

de la obras es decir oscilará en 9.000.000 ptas.

Otras obras:

- Pintura de estrutura metálica en dos manos
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- Construcción de techos falsos en vestuarios con aluminio

Lukalón 84-C y Metacrilato blanco

- Acometida desde el centro de transformación centralizado

del Complejo a las instalaciones del Polidepotirvo de

Elejalde y graderío

- Alumbrado exterior en zonas de aparcamiento y accesos

- Sonido en Polideportivo

- Sonido en graderío

- Ampliación de cubiertas

- Levante de estructura de cubierta hasta la cota mas 1¿ó0

- Ampliación en planta del espacio entre paramentos interiores

con ampliación de estructura

- Prolongación de frontón

- Muro de conteción de taludes de tierras

- Ejecución de bqr en tribuna graderío

Estas obras se previenen que oscilarán a] rededor

de 9'5 millones de ptas.

La Oficina Técnica está procediendo a la elaboración
de la liquidación definitiva desglosándola en el 20?- de

mejoras y ampliación de las instalaciones fuera de la liqui¬

dación estimando que en breve se procederá a extender la
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El titular de esta Secretaría visto el informe que presen¬
ta la Oficina T fecnica con fecha 14 de diciembre de 1.976, tiene el -
honor de informar a esa Corporación :

1-.- Que el titular de esta Secretaría tomó posesión de su
cargo con fecha 15 de mayo de 1.975, en cuya fecha el expediente de
obras del Complejo Polideportivo Municipal de Elejalde s-e hallaba ya
enormemente avanzado, sin que desde su fecha de toma de posesión se
haya dilucidado otra cosa que la fijación del periodo de terminación
de obra y de su prórroga.

22,- Que a la vista del Informe de la Oficina Técnica Mu¬
nicipal a que se acaba de hacer referencia, y que según expresa el -
propio Informe trata de demasía que SE PREVIENE por mejoras de la
35 fase de la construcción del Complejo Polideportivo, es evidente que:

a) Es el Arquitecto Director de la obra quien deberá pre¬
sentar al Pleno documentación pertinente sobre las obras de mejora que
estime necesarias, razonándolo debidamente, y éllo previamente a cual¬
quier actuación.,

t

b) Que tambifen con carácter previo deberá ser el Ayunta¬
miento Pleno el que adopte la decisión sobre la realización o no de -
las mejoras que puedan preveerse, aSÍ como aprobar , también pre¬
viamente, el proyecto y presupuesto o suplemento, en su caso.

32,- Que no obstante el hecho de que el propio informe
expresa que se trata de mejoras que "se previenen", del cuerpo del
informe pueden desprenderse la sensación de que parte de dichas lla¬
madas mejoras estarían ya realizadas. Es de esperar que 'esto no sea
así puesto que se trataría de un proceder gravísimo, en cuanto que

el Ayuntamiento qp tiene conocimienb alguno de las denominadas mejora
ni existe acuerdo sobre el caso.

42,- El expediente de la obra del Complejo Polideportivo
de Elejalde aparte de su enorme complejidad ha sido confiado a la -
custodia de esta Secretaría en desorden y de su examen lógico parece
deducirse que faltan algunos pasos procedimentales , cuya ausencia es¬
torba a una completa comprensión del proceso seguido por la obra.
Otro tanto puede decirse ciñéndonos ya a la 3- fase de la citada obra,
cuya fase es de por sí enormemente compleja. Con esta advertencia
previa, y tras estudiar detenidamente el expediente esta Secretaría - ।

observa que la 3^ fase se descompone a su vez de la siguiente mane¬
ra :

a) Un proyecto primitivo de 10.684.146,83 ptas.



Este proyecto, al parecer, fue actualizado hasta 11.465.159
ptas. y posteriormente por acuerdo de 2 de Abril de 1.973 se le añaden
aün 721.750 ptas. más lo que da un total de 12.186.909 ptas.. Por otra
parte, se desglosa del mismo la obra del '’solarium* por importe de —2.185.719,50 ptas. Esta última obra se da por Concurso a la empresa
Valeriano llrruticoechea, S.A., como obraaparte. El Pleno de 14 de di¬
ciembre de 1.973 aprobó una ampliación de la obra del solarium por -
cantidad de 585.971,70 ptas.

Mientras tanto, el proyecto primitivo de 10.684.146,83 ptas.
que se había sacado a Concurso quedó desierto.

Existe un acuerdo del Pleno en 17 de septiembre de 1.973 en
el que expresamente se dicea que se están realizando obras en el Com¬
plejo Municipal Polideportivo de Elejalde sin previo conocimiento y con¬
sentimiento de la Corporación. y*. <*¿*2^7

b) El Pleno Municipal en sesión de 4 de Febrero de 1.974
aprueba un proyecto actualizado para el Complejo Municipal por importe
de 20.508.307,68 ptas., el cual es adjudicado por Concurso a la empre¬
sa Valeriano llrruticoechea, S.A.. La Comisión Permanente en sesión de
22 de Agosto de 1.974 vuelve a expresar que se están realizando trabajos
por los T fecnicos que no se ciñen a lo previamente acordado. En conse¬
cuencia, se notifica a la empresa constructora, al técnico director de la
obra y al Aparejador D. Luis M- Muñoz Echevarría que debe cesarse en
la incorrecta y reiterada actuación de realizar obras sin autorización pre¬
via Municipal.

c) El Pleno Municipal en 10 de Septiembre de 1.974 vuelve a
manifestar la indignación que le produce que tanto por el contratista como
por los T fecnicos se estén realizando obras complementarias por encima -
de lo presupuestado,acordado y contratado. Posteriormente y según figura
en expediente se ve la manera de resolver la situación, constando un pre¬
supuesto de la empresa adjudicataria, informada por el Aparejador Munici¬
pal y un contrato entre la Alcaldía y la empresa Valeriano llrruticoechea.
Tras un informe del Directorde la obra D. José Luis Ortega e Ituiño, el -
Pleno Municipal el 18 de Abril de 1.975 adjudica a la enpresa Valeriano —Llrruticoechea por concierto directo un conjunto de obras cuyo importe es
de 25.370.941,28 ptas.

De todo lo expuesto, y sin pronunciarnos sobre las irregulari¬
dades procedimentales ocurridas en fechas anteriores a la toma de posesión
de este titular de Secretaría que firma el presente, lo que s í es claro y -
notorio es que la Corporación Municipal ha venido protestando seriamente y
en varias ocasiones de que el contratista Valeriano llrruticoechea, S.A. —realice obras distintas y por encima de lo contratado sin conocimiento Muni¬
cipal. Lina vez tras otra se ha advertido a los Técnicos y al contratista....
para acabar en todas las ocasiones legalizando lo actuado mediante aproba¬
ciones de nuevos proyectos y presupuestos que englobaban las obras hechas
en demasía. Por todo lo dicho, es absolutamente increíbb que ni el contra¬
tista ni los Técnicos Municipales hayan vuelto a incurrir en semejantes a-
busos como los que suponddría el que, una vez más, se hubieran ya reali¬
zado las obras de mejora a las que se refiere el informe del Técnico Muni¬
cipal de fecha 14 de diciembre de 1.976. Esperamos que se trate de una
falta de readacción, ya que el Ayuntamiento no tiene conocimiento alguno de
las mejoras a las que se refiere el informe.
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En la inteligencia, pues, de que se trate simple y exclusivamente
de una anticipación, por parte del Aparejador Municipal sobre la conveniencia
de unas futuras mejoras en la obra, deberá el Ayuntamiento en cualquier caso
comunicar tanto al Técnico que firma el informe como al Director de la obra
y a la empresa contratista, que si realmente se estimase necesario en el futu¬
ro algunas mejoras, deber ci ser el ARquitecto director de obra el que rio Ico-
munfque previa y razonadamente a la Corporación.

Galdcicano, a 14 de diciembre de 1.976,-

E1 Secretario General,
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DON PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL
DEL AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

CERTIFICO :

Que la Corporación Municipal Plenaria de este Ayuntamiento en su
sesión extraordinaria celebrada el día 14 de Diciembre de 1.976, adoptb entre
otros el siguiente acuerdo :

" OBRAS DE MEJORA QUE SE PREVIENEN EN LA TERCERA
FASE DE CONSTRUCCION DEL COMPLEJO POLIDEPORTIVO MUNICIPAL
VICTOR LEGORBURU.- Se dio lectura al Pleno de un informe de la Oficina
Técnica Municipal del que se desprende la existencia de obras de emjora ne¬
cesarias sobre lo previsto en la 3- fase del Complejo Polideportivo Municipal.
El Pleno Municipal acordó que es el Arquitecto Director de la obra quien debe
presentar al Pleno el documento pertinente en el que se prevean las obras de
mejora que estime necesarias para que el Ayuntamiento pueda aprobarlas si
lo estima pertinente o decidir sobre el caso ".

Y para que conste püblicamente y donde proceda, se firma tía pre¬
sente de Orden y con el visto bueno del Sr . Presidente de la Comisibn Ges-



LIQUIDACION DE OBRA

Se compone fundamentalmente de dos órdenes de OH&st i o-

a) Tres certificaciones presentadas{que suponen liqui¬
dación de la obra contratada,) y contra las que se
presentaron determinadas objeciones.

b) Noticias de unas mejoras o demasías de obra que se
dicen rea I i zadas por encima de lo contratado sin
que se conozca antecedente alguno de que el Ayunta¬
miento las haya aprobado-

“FASE
VISI6ITUDES POSTERIORES DE EJECUCION
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INFORME APAREJADOR MUNICIPAL

REF: CONSTRUCCION DE LA 3» FASE DEL COMPLEJO POLIDEPORTIO
DE ELEJALDE.

me al siguiente desglose:

LmFrsj¡p^^j
Con relación a la liquidación de la ^9 Fase del

Complejo Polideportivo,(ge adjunta)certificación ne 8. por
importe de 144.464,59 CUEN1Q.CUARENTA Y CUATRO MIL CUATRO
CIERTAS„gESENTA Y,CUATRO CON 59%? a cargo del Ayuntamiento
que corresponde al re^to del presupuesto inicial confor-

Presupuesto

Certificación 1«
Certificación 2»
Certificación 3®
Certificación 4®
Certificación 5»
Certificación 6®
Certificación 7®

9.043.148.49 Ptas.

643.863,13
709.866,oo
403.337,5o

- 1.314.147,oo
500.000,00
500.000,00

4.827.387,27

Certificado 8.898.683,90 PTAS

/ Certificación 8« 144.464,59 Ptas

y Certificación 8® a cargo de la primera fase pen-
-.A 1\ diente de liquidar del Banco de Crédito Local, por importe

de 2.300.035,94 ptas DOS.MIL -ONES TRESCIENTAS MIL TREINTA Y
CINCO PESETAS CON 94%, y que corresponde al siguiente desglose:

Presupuesto

1«
2®
3®
4»
5«
6®
7®
7»

11.465.159,19 Ptas

690.629,62
477.020,25
644.490,00

2.432.345,62
2.071.482,oo
976.500,00
202.380,76

1.664.275,oo

Certificación
Certificación
Certificación
Certificación
Certificación
Certificación
Certificación
Certificación

M ——
II

II —••
•I ——
" 5^5.3^76

Certificado

Certificación 8®

9.165.123,25 PTAS

2.300.035,94 Ptas. ——
Con cargo al Ayuntamiento por la adjudicación de

concierto directo,^artificación ne 7^ por importe de pesetas
45.545,2o CUARENTA Y CINCO1 MIL QUINIENTAS CUARENTA Y CINCO^
PESETAS CON'^é, y que corresponde al siguiente desglose:

Presupuesto::1: 25.370.941,28 Ptas.

Certificación 1®
Certificación 2®
Certificación 3®
Certificación 4®
Certificación 5®

2.835.548,38
5.441.348,67
3.174.647,41
4.902.901,15
6.018.062,7o
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Certificación 6®
Certificación 7®

Certificado

2.952.887,77 Ptas —45.545,2o

25.370.941,28 PTAS

Es lo que tengo el honor de informar a los efectos
oportunos.
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AKPUACSS COBi LEJO DSPORTIBD

Certificación núm. * Obras de O

Mes de de 19 Capítulo núm. artículo núm.
del presupuesto extraordinario

Contratista
i 1' Primitivo, peseta<^^^^^^*^ , en de de 19 'i Empezaron las obras

Presupuestos| Adicional, » , en de de 19 | en de 19__
aprobados \ Id. » en „de de 19 |, Deberán terminar

Id. » , en de da 19 '' en de 19

Baja obtenida en la subasta o concurso

D jos» um ostmml goxüQ

CERTIFICO: Que las obras ejecutadas durante el mes de la fecha por ,
contratista de las obras de

importan, a los precios de presupuesto y proyecto aprobados, la cantidad que se expresa a
Continuación:
» Tlp Galdtc.no

PRESUPUESTO
1

PESETAS

CANTIDAD LIQUIDA
DEL REMATE

PESETAS

IMPORTE DE LAS OBRAS'

EJECUTADAS
DURANTE EL MES

EJECUTADAS
EN MESES ANTERIORES

QUE FALTAN
POR EJECUTAR

9.043.I4B.49 9«u43.1¿£.4!> U4«>4í4t59 8.898.683.90

LIQUIDACION:
144^)64.59

Importe de las obras ejecutadas Pesetas

Baja obtenida »

»

»
»

TOTAL »

Y para que

rector de las Obras,

y sirva de abono al contratista, a buena Cuenta, y con las reservas

Conforme: El



INFORME: Realizada la correspondiente contracción, procede se pague con cargo al capr
tulo artículo partida del presupuesto extraordinario, del que resulta: •

CONCEPTO CONSIGNACION

PESETAS

Remanente de consignación

Cantidades a abonar con cargo a dicho presupuesto y

partidas:

Importan los citados gastos la cantidad de PESETAS
, . ,

_ las que han quedado
contraídas en el capítulo, artículo y partida antes citados.

= , a de de 19
t x . — *

TOME RAZON: . - El INTERVENTOR,
EL DEPOSITARIO,

I

DILIGENCIA: Sesión de la Comisión Municipal Permanente del día de de 19
El Excmo. Ayuntamiento acordó aprobar la anterior certificación.

V? B.»
EL ALCALDE,

EL SECRETARIO,
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«Certificación núm. Mes de de 19
Relación valorada de las obras de

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:
I

UNIDADES DE OBRA

1» fask actualizaba P¿l «xmplkjq folia;: 1

150,000 K3. zxplanacidn^tlsrr^^^ , , - __
al taiano solar con apisonado incluaivi> 38.50 5.77^fOü

25,000 <3.

&5,000 Mj.

70,000 13.

1^750,00 K2.

irán

paM
fiad
liorm
oon
Hora
THd

«Qb

aporto al alano
i <5n de 250 K0b«

solar ••••••••• > 45,50 4.095,00
en capetas oon— h4— jr imn.

ce

M»

, 1.235,00
- a-» QQ

. —a— —» J»r«r|pv
1

30.8?
328.95

| 2^12

5,00

P,00

5^0

í#n en pilares y oontrafUértes -
ida en visas oon hierro y anco
o inclusive •••••••••••••••••••••<
chade de piedra oalisa de diverso!

ywpi apisork4s oon máquina de 10 -
_1,750,00 *°.

Ibnn® IWB B 11 II II 1 1 J
ríos, plata y porche cubierta fachada
norte
Tolera i*e Wtinlji^i m mm 4* 15 in,

/ -¡. 31,70-
'
1

^00

•
•n cancha, contrae naba, pista, veo—

te ......Á. •••• . 7.50

1

13.125,00
160,000 M3.

9

Muro do contención oon parte porpor—

espesor nodio y 30 hierro *3 «» 2.230,00
l__ —356.800,00

160,00 M2.
—

1.750,00 «t.

Placa de herni^dn amado en eocnisras

Estructure nallaica (nadida en planta.
a 2MU50-
)

3«^0,00

í
12 ou

riostras* «orrean preparadla para so-
port* cubierta de fibrosamente alo—

Aircadoree entálleos de f ibrooonento
.-w. 480,00 ^^2to,oo

1.350,00 «2.
J

500,00 M2.

Planee de f ibrooonento y alalonte W-
cbo pm de 400 ocl ... 69*50
Flancha(techo pan de) Onda n» 1 da Fe-

1M.845.00

fajan úna central v dos laterales ... 113,00 56.600,00
1.200,00 M2. Locante de asta sntera cr»***»

• mas calientes en cierres exteriores y
fechadas laterales en ladrillo Vda. - 661*00. U033*200*ü0

M.00 n. Levanto de nadóla asta ladrillo oar*
1 vista vda. do rala» as 6,5 mu. en 4

nrincinal ...... ••••••«. 521,00 44.aSjoo
520,00 12. Levanto de nadie asta do ladrille

1 lea.»
mo,oo as.> Lavante de ladrillo nachetdbi de 4,50

i
>—l

ons 129,00 2Oí64ÜiOO
^00^OCJ 0

m paredes interiores taloehada pora

1 1 Leu
tar en frentes. rebote y lateral

157.?

CLASE DE OBRA PRECIOS
UNITARIOS I

IMPORTE PARCIAL

PESETAS OIS. I
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. Certificación núm. Mes de 19

Relación valorada de las obras de
— ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:

iiMinAncc nc hada CLASE DE OBRA PRECIOS IMPORTE PARCIAL

1 UNITARIOS
PESETAS CTS.

575,00 K2T tKSeen'"Cen_nO®tere*de—C—entC-eB-VCC*-
hiarioa, bar y taquilla* 38,50 22.137,!0

1.320,00 M2. Solada da frontón do losetas aefdltb-

114,00 150.46o,( 0
380,00 Solado da baldo** da tarfMB « 0,«B

wn valmarlawf twf ato» ....... 91^00 34.580,<0
295,oo M2. \sule> da 15*15 calar blanca ooloca^ — 10.177.1 n
45*00 He

i

la «a vMluarlM, anean y botiquín ••
»ada de torra— an escalera anaasa *

5.030,4 Ó

30,60 Mt*
setas da espalara. 96,00 2.940,< »0

300,00 MI. Cada prefabricada da hored¿jdn rite—
i*t rreiiara^r rrr* robrMarm da 5<X> -K&4t. luoaa da 5 nte. dlnanetonáa a/
piaM a» 992 aa pomnsn, 3.a. 352,50 176*25^
espesor en frontis, oon despiece da - —
0,60x0,30 ata» ooloenao oon ¿rapes y

2.040,00 214.200, »
• 6 Ud. Iktaooa narcos ventana de madera pino

principal ••••••• 295,00 1.770, X) i
2 Ud. liteflód marcea vwuu u 1,400,90 w

1.180,
2 Ud. Hueca narco puerta de 2x2,10 en das -

ella en madera pino Borte en fachada

1 ilusco marco miertade ^80x2^0—id^*.
6.650,00 13.300, (XJ

td. en fachada rincipal •••••••.•••• 1.950,00 1.950,90
23 Ud. ¡fUeóó marte püeTta 46 2,03»,60 CR -

miM_y_dnfihai1 ...................... 1.645.00 37.835, »
6 Ud. Hueco naroa puerta da 0,80x2,03 con •

1-8*10-00
2.500.00 MI. Tabloncillo da aadere de pina Horta

**vyv|W

da 7*3 ana. notare lateral da 9x3 ana.
44.g 110^25,

1 Ud. Instalación general de alimentación -
da a^dá !¥ld y 6c lienta pa”ñ s^rviólóa—mm— Manaaáhallanna. — _
ds uAma v nafrtmdor bar — 62.500, »

i 13 ud.
475,00 6.175, 90 i

U Ud. Pl^'ducha de 0,70*oon'rociador da

< 10 Ud. Lsnraba de 5¿x45 de porcelana oon

—1L—
nillaa de h» fundido ?óz»30 7.725, JU

proporcional da eiftn— can deeagda •
do leMBM y dU00M y bajada de ola—
terna y urinaylna ................... 3.240,00 3.240, X)

11 Ud. Urinarios tipo 'Mpreno, completos ... 1.000,00 11.000, X)1



Ayunramienío „

. Certificación núm.

jVizcoyo)
Ho> nún. 3

Mes de de 19
Relación valorada de las obras de

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:
l¡u i_i

IMPORTE PARCIAL
UNIDADES DE OBRA

Bajadas de pl&rkico PVC. oon ahraeodo-150,00 Mi.
47,5$

63

£
rice, tetiqoia j fcteteo

inoluoo oguipoa y tubo* «a bar —ti>
551,90

lúa «n cenote, ^teerloo, vwtuariM,
13^205,0.

de hierro fox-rodo por «2.

18.750,00250,00

43,50

vaatearioa y cocos
210.8</U,00—124^0 _

Pintura al esmalte Mire carpintería

W,5<> 5*362,50

,000 M3.

Homiflfa de jOO Kg». en ««peten_d« £Í
1.235,00

35,000 «3.
das al «oro do oontenoidn ooteo pinte

1^35^00polidoportira

219.375,002.925,00do oontenoidn

107,00solera do temledn do 0,15 «no.460,00

14.605,0031,75
450,00 n.

268.875,00597,50te do fiteooomonto

PRECIOS
UNITARIOS

1 ene aa
75,oo «•

CLASE DE OBRA

ocptaa do 8 d» 4Q W, inoran» «galpón^
da tutea on vootunrloa, «anca, teti»

21 Ud« y diopuootea para poraitir ma
líteiMolda dñ 500 te» 1*430,00

¡¿xoavnoidn a nano an paaoa da pilaron 100,75Í
.a - -a-



Ayuntamiento de QmLDMOO (Vizcaya)
Hoja nám. 4

’ Certificación núm. Mes de de 19

Relación va!orada de las otras de
ejecutadas con a reglo a los precios del presupuesto y proyecto:

• UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS
UNITARIOS j IMPORTE PARCIAL

PESETAS

—1
CTS. j

450,00 M2 , Planchas da filmo—ente OTanonda ... »*5Q 15.975,00
• reventa na ladrillo a ra-virta vta. -

i
—

ladrilla machetdn por al interior, en
Masa om*

t

f5*_ 490,00 M2 Levante do narila asta da ladrilla - T^y25 JOTSTXÍ

chínenla en aseos, vestuarios y alna»
«A» . „ lOQ^Oll •50-

65,00 M2. Lsv«tede ladrillo «acheté® do 4*5 -
t_l*A AA

na» en distribuciones •••••.... I507» 9.750
U

en interiores, telochadea proyarada - «A—

4^,00 M, apiada da balda— da torrase
3^,5®
91.00

75,oc ni
S2Q.C0 Mi

• Orada de temas en escalera ••••••••
^ar •*— — A — <»»•<-—-• ♦***-*♦♦• t - -X i rT T.VJC -- " • ' ~ ~ ' •

do preparado para sobrecarga para do

134,00

5oo k^m2. en luces do 5 uto. s/plano
25^10

12 DA » Huacos nuro puerta do 0,801x2,02 en na

30 Ud. Humo marco «arte de 0.6CS2.01 en - l.BJOjOÜ

aseos ••.•••••• 1.645,00 49.350,00
. ... —j 5«3 ana» soten gradas prefabriasdas . 44j5 U5«050>00

13 Ud. Plato da ducha da 0,70x0,7U oon re—
, ................ 46a.50 Adfd

21 Ud. Lavabos da %x45 de porcelana oon pe»
762,50 r an

22 HA• Uriu^iOS tilQ Sunrwna. onmnl yaRn^o .00
30 Ud. Puntos da lus senoilloe para finares

^aaas—
conté de 3*40 W. incluso wjuipos ....

6 Ud. ¿hchufas da 6 M. «uwiy otn«>
Wí90 íO^

75.00 n depancLanoias •••••••••••••••••••••••• «Mo l«381,OO
tinas da 50sB tan» barrotes de 10 y
MWlajM do S> ranatndd oon pacana^

250^)0 IM-VSA-no
135,00 M2. Pintara al ¿lea oon una nano da pin-

liarrería 8^02.50
620, Ud. Pintara plástica oon una mano da ln-

,^-4 A** * —
y asaos «.00 42.160,00

•

-

f



Ayuntamiento de OLÜjMáWÜ (Vizcayc)
flojea udviw 5, .Certificación núm. Mes de de 19.

Relación valorada de ¡as obras de
ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:

|. UNIDADES DE OBRA
II

CLASE DE OBRA PRECIOS IMPORTE PARCIAL
y.

t

UNITARIOS
PESETAS 1 5̂, :í

Ro,no *9- ?intura ol aanalte «oír» carpintería 1
1

L da madera con unt mano de Imprteacién,1

}, Otra final de emáíte 71.5C। 5.863tOO
ll

SIMAS PlSLTAS ..
Beneficio I»iiwtrlalt diferencia ytr*i proyecto i

i.^e^g^y) ’
de Banco Crédito local y Adjudicado .. 2*044*4^4*99

3UKAH OSERAS •< -
I

9.043.148,49
'1

T 7* ÜíHTXFICAsJlW 8.853.633,90—144.464,591' tCACIDM < 1

» ..

A3CIOPI LA PRESATE CUttlFICAClCR A LA CA?ff: ) DS raMTABt .

1 ' | — 1
t «na-e 2 Lacro :M 1

^-4idL --1r __J ;
i

yj 1।
1 i8।

i

!

r •1

1 1[ 1
11

'

•• 1

1 •

l¡
:

ii
!.

— 1



7 .Ayuntamiento de GALDACANO (Vizcaya)
Certificación núm. 6

Mes de de 19

_ , , AMPLIACION COMPLEJO DEPORTIVOObras de municipal (3* fase).-

Capítulo núm. artículo núm.
del presupuesto extraordinario

Contratista Valeriano urruticqechea, s.a.

I Primitivo, peseta en Je de 19 j Empezaron las obras

Adicional, » , en de de 19 (en de 19
)

Id. » , en de de 19 i Deberán terminar

Id. » , en de ds 19 ’ en de 19

Baja obtenida en la subasta o concurso

D. JOSE LUIS ORTEGA E ITUIÑO

CERTIFICO: Que las obras ejecutadas durante el mes de la fecha por
contratista de las obras de

importan, a los precios de presupuesto y proyecto aprobados, la cantidad que se expresa a

Continuación:
Tlp GaldAcano

PRESUPUESTO
CANTIDAD LIQUIDA

DEL REMATE

PESETAS

1 M P O RTE DE LAS OBRAS

PESETAS

EJECUTADAS
DURANTE EL MES

EJECUTADAS
EN MESES ANTERIORES

QUE FALTAN
POR EJECUTAR

11.465.15?,!? 11.465.15?,!? 2.300.035*94 9.165.123,25 Qé*

LIQUIDACION:
Importe de las obras ejecutadas Pesetas _2«3OO.O35>94

Baja obtenida »

»

, »

»

» ^300.035154

El Arquitecto y Director de las Obras,Conforme: El Cánt

Y para que cons y sirva de abono al contratista, a buena Cuenta, y con las reservas
jn las obras., expido esta certificación por pesetas
CINCO CON 94^ . - - - -
_j en..Bilb



CONCEPTO CONSIGNACION

INFORME: Realizada la correspondiente contracción, procede se pague con cargo al capí¬
tulo artículo partida del presupuesto extraordinario, del que resulta:

Remanente da consignación

Cantidades a abonar con cargo a dicho presupuesto y

partidas:

PESETAS

DISPONIBLE.

Importan los citados gastos la cantidad de PESETAS
las que han quedado

contraídas en el capítulo, artículo y partida antes citados.
a de de 19

TOME RAZON: EL INTERVENTOR,
EL DEPOSITARIO,

“t : • • t** . ? • * ( * •

DILIGENCIA: Sesión de la Comisión Municipal Permanente del día de de 19
El Excmo. Ayuntamiento acordó aprobar la anterior certificación.

V’B-* EL SECRETARIO,
EL ALCALDE,



Ayuntamiento de & M L 0HUO (Vzcaya) „ 1

\ 0

Certificación núm. 8 Mes de de 19
Relación valorada de las otras de

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto
I
j UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS

UNITARIOS
IMPORTE PARCIAL

PESETAS CTS.

AMPUACTON ¿EL COMPLEJO DEPORTIVO MUNICIPAL DE GA¿DACANO.-

'

215,000 M3.
AMPLIACION DEL SOLARIUM.-

Excavación a ¡nano en mesetas aisladas, *

con t^annporte de tierras a vertedero. 110,00

SUMAN PESETAS ...t 23.650,00
HORMIGON T ALBANILERIA.— —

751000 M3.

45,000 M3*

155,000 M3.

Hormigón de 300 Kgs. en zapatas con -
parte proporcional de hierro y éneo— 1.450,00 108.750.00
Hormigón de 300 Kgs. en pilares con -
parte proporcional dé hléTfü y éhod—

2.210,00 99.450,00

1
1

Hormigón de 300 Kgs. en vigas, oon - K. ..

1.079,50 M2.
2.650,00 410.750,00

Sor jado de bloque de 40x25x15 con ner

! de 5 eos., incluso hierro y encofrado 380,00 410.210,00
1.090,56 M2. Tierra vegetal con seralarano de merca,

snhrp dranaja de gravilla en solarinm,
rasada y apisonada •••••••• 95,00 103.632^00

45,00 M¿« Planas de hormigón armado un escala
ras incluso hierro y encofrado ...... 340,00 15.300,00

90,00 MI' Gradas de canto rodado antideslizante
1

contrahuella ••••••••••••. 220,00 19.800,00
4,50 M2< Baldosa de canto rodado en mesetas de

280,00 1.260,,00
275,00 M2. Levante de ladrillo carar-vista de Vda<

X !

de Pulau, «olor malva Ud ulexwe piar"
taforma interior 230,00

1 —63.250,00
1
1

’’
. .....

SUMAN PESETAS .. 1.232.402.00

i

f

HERRERIA.-
265,00 MI. Antepechos metálicos formados pos 2

pletinas horizontales de 50, 650,óó 172.250,00

SUMAN PESETAS ... 172«250 j00
rama—

490.00 M2 Pintura al óleo con una mano de pin*
tura antioxidante ¿o,óó 29X400,00

SUMAN PESETAS 29.400,.00
í

- ...



— Ayunfamienfo de 0 L D ¿i mn OO*UN

3^
* Certificación

i

núm. Mes de Hoja núm. fc

* Re’sción valorada de ¡as o :ras de . i
*

ejeci w , J

liadas do . arrecho a ¿os precios. f»
.

0 •a 0 0 1! zugsío y proye5CÍG

j; UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA

1 ?
! PRECIOS IMPORTE PARCIAL

i
UNITARIOS

PESETAS CTS.

!

1 RESUMEN BEL SOLARIUM.-

1' MOVIMIENTO DE TIERRAS 1 23.650,00
1;

HORMIGON Y ALBAÑILERIA 1.232.402,00 í

[•
% I HÍRRÍRIA 172.250^00 1

PINTURA
! ' i29.400,00

TOTAL PESETAS . f ’ 1.457.702^00
1

^OOTON^-
MOVIMIENTO DE TIERRAS.-

Explanación de tierras con transporte
y il

1' al mismo solar, con apisonado inclusi-
nn ao 16^00^00L_

1

V 90,000 M3. Excavación en pozos de pilares, con -
transporte al mismo solar ••••••••••• 130,00 XXe (UU।

SUMAN PESETAS • 28.200, DO
• HORMIGONES,-

850,000 M3. Hormigón de 250 Kgs. en zapatas con -
de hierro v encofrado .......... 1.600,00 136.000,00

85.000 M3.
1

con hierro y encofrado •••••••••••••• 1.800,00 153.000,00
y 1 70,000 M3. hormigón en vigas, con hierro y enco¬

fraba inclusive . 1.950,00 136.500,00
1.750,00 M2. Encachado de piedra caliza de diversos

i gruesos, apisonada con máquina de 10
Tn. en cancha, contrachacha, vestua-
rios, pista y porche cubierto fachada

110 00 00—,

1.750,00 M2. Solera de hormigón en masa de 0,15 m.
i
J

en cancha, contracanona, pista, ves—
tuarioa y porche da cubierta, fachada

1 Norte 195,00 341.250,00
160,000 M3. MUIUS de uuulexivlóu uvu p.p. de hlejl'lV

y encofrado 1.200,00 192.000,
t

00

i
160,00 M2. Placas de hormigón armado en escale— 1

iKn_na_

SUMAN PESETAS . • 1.207.250.00 •*
• 1

ESTRUCTURA METALICA Y CUBIERTA.-
í 1.750,00 M2. Estructura metálica (medidas en plan- 1

ta), formada por 11 cerchas circulares

tar cubierta de fibrooemento aislante ¡
•

12 Ud.
y sobre carga del viento

-Aireadorea—estátioaa-ds—£ihrocemanto«_
bUU,OU

p,ino,nn
1.050.000,

DO
•

u i¡
1.350,00 M2« Placas de fibrocemento y aislante Te-

LW



Ayuntamiento de (ViI .
Hoja núm. 3

ertificación núm.

c

UNIDADES DE O3RA

i

CLASE DE OBRA
PRECIOS

UNITARIOS

M.KMgTJC» «raw rwn

IMPORTE PARCIAL

-
PESETAS CTS. j

500,00 M2< Plancha Onda n» 1 de Poliglás, oolor i ii
1! natural colocado en tras fajas, una

265,00 i_ 132.A00.00
15 »

SIMAN PESETAS .... 1.578.950.00 í
1 1 i 1 ALBAÑILERIA.- । 1

1.200,00 M2<
1 "

’ • .i- '~ r 1
'

, Levante de asta entera de cara-vista
en aparejo a soga y tirón oon estas J
riores y fachadas laterales en ladri- ||
lio Vda. de Palau, color crema 0 mal-
va da 6,5 cma. 300,00 360.000.00 i

184,16
1

M2< > Levante de media asta de ladrillo ca- Ij
।rr - -

ra-vista de Vda. de Palau de 6,5 cus.
en fachada principal ••••••••• 120,00 22.100>00 ;

520,00 M2< Levant-e de media asta de ladrillo -
Has ••••••• •••••• 140,00 72.800,00

160,uo MZ, Levante de ladrillo machetón de 4,5 E
caris. en distribuciones ......... - 120,00 19.200.00

i 1.700,00 M2 > Ráseos con mortero de cemento y arena

í'
en pmudüu Interlures, tuluchadas, —preparadas para pintar en frontón, —1 rebote y lateral izquierda ••••••••• 110,00 187.000,00

1 K7g_nn— un

tuarios, bar y taquillas ........... 90,00 51.750,00 1
1.320,00 M2< > Solado de frontón de losetas asfálti¬

cas f en nannha, cnntranannha y ran-tc* .r•<¡
• — — de pista 210,00 277.2OO|,OO

JQV,UU ha» SUludu de baldosa de terrazo de 0,40
x 0,40 en vestuarios, bar. etc 260,00 98.800.00। 295,00 M2 , Azulejo de 15x15 color blanco, colo-

45,00 . ML Gradas de terrazo en escalera acceso
—

1;

i ^-no M?
en el frantón

. Ral riona de tArraM DjíjrhrOj^ «n — i9o,oo 8.550,00
- ,

’ g - - mesetas de escalera • 280,00 8.400,00
ni » Oradas prufabricadas de liuivilgón ar¬

mado vibrado, preparadas para una so- •1
bre carga de 500 Kgs. m2. luces de 5 1—mu*—«e—auiensiones según piano n* —~

992 de Postensa .............. ¡ 660,00 330.000,00
105,00 M2<» Encachado de piedra caliza de 6 cms. 1

_an_fronüa^^cn—dasuaiaaa—da— m—

r y 0,30 m. colocado con grapas y rema—
- -

1!
1;
*

tadhs oon plomo 1,200,00

1! SUMAN PESETAS .... ••• •• 1.629.650.00
CARPINTERIA.- »

6 Ud< Hueco marco ventana en madera de pino
—

:¡ . Norte de 1,00x0,50 de unahoja en fa— __ 11
II

300,00 2.280,

ti
u



ayuntamiento de 15 1ÍJ ií i!Ü (Vizcaya)
’

. 1 Hoja nún. 4Certificación núm. Mas de ¿e 19

ejecutadas cc . arreglo a ios precios.de3 presupuesto y proyecto:
1, - — '

¡i UNIDADES DÉ OBRA CLASE DE OBRA
PRECIOS

T
IMPORTE PARCIAL |

UNITARIOS
pesetas en»|

1 Ud. Huecos marco ventana de 1,40x0,50 ®.
5

i! O- rTJ
en fachada principia! 490,00 900fuu

1 1 ll
hojas con cerradura tipo Tale, todo . N

1

ello en madera de pino Norte, en lar-
1 nhsda 1 at«ral 2.800,00 1 l<1 5.600.00

1 Ud. Hueco marco puerta de 0,80x2,10 id.id.
Or-zx

_J23l_ JJd. Hueco marco puerta de 2.03x0,60 m. en
U^v vv ejO uu

!’ z HA
aseos y duchas ••••••••••••••••••••• 650,00 14.950,00 |

t o
b

UCL*
cerradura inclusive 850,00 5.100¿00 i

2.520,-
1

Mi. Tabloncillo de madera de pino Norte
ranaT corre Misare1 de RyJ

r
ii

cms. de ijadas prefabricadas 30,00 75.600,>°° ir •

105.360,
1 1

SUMAN PESETAS .. 1.00
i H0JALATHÍIA.-

i 1 Ud. Instalación general de alimentación
7

1L de agua fría y caliente para servicios 11
de señoras y mostrador de bar •••••• — 140.000,00

13 Ud. Inodoros Peninsular de la casa Roca,
con tanque alta T 0,500,no qp^ooioo

? 11 Ud. Plato de ducha de 0,70 m. con rociad.
- -

~ 1
¡1 10 Ud. Lavabos de 56x45 de porcelana, con - 900^00 Zv>yvU|Uv

|!

< IUL
palomillas de hierro fundido ....... 1.600,00 16.000’°°
teproporcional de sifones en desagües
de lavabos, duchas y bajada de cister
na y urinarinR ,

..
120.000, AA

11 Ud^ Urinarios tipo Supremo, completos .. 3.200,00 35*200,,00
/1D&JcuIas de pl¿¿>Xxoo P«V«C« con ¿bx1^^

saderas 250,00 37.500,00 )

402.100.00iJl SUMAN PESETAS .
ELECTRICIDAD.— ——

63 Ud. Lámparas de 200 W de vapor de mercw-
rio colgadas de las cerchas con tres
peeieienes een iluminación total, 42
Ud. y 21 Ud. y dispuestas para permi| '1

§
ü a HZ

tir una iluminación de 500 luxes ... 2.800,00 176.400,00
5.
Ü del graderío de 200 W.cada uno ••••• 3.200,00 ¡ 28.800,00

¿U ua. Puntos dé luí sencillos para fluófeé-
i: ceníes de 2 de 40 W. incluso equipos

de y tubos en vestuarios, botiquín y

6 Ud. Enchufes de 6 amp. en aseos y ves—
le^UüjUU ¿4.UUU,00-.

1 tuarios, botiquín y árbitro ••...... 190,00 1.140,00
M



Ayuntamiento de ÜMiD ÍAOK! ¡ü) (Vizcaya) >
:Certificación núm. Mes de 80311 5 ¿e -¡g

• •_ i

• Relación valorada de las o iras de 1
ejecutadas cc . arreglo a ¡os precios) del presupuesto y proyecto:

¡ PRECIOS IMPORTE PARCIAL
1 •

UiNiuni/uJ Mu Uuixm m o * n UNITARIOS

• v/

i’ r. 5 0 T a S CTS.
1

12 Ud. Puntos de luz para fluorescente de 2
JII

i-pno,oo 14.400.00
1 ua« •

• u luz en cancha, graaerio, vestuarios,
| a«Ann( hnrr botiquín v árbitro ••••• 25.000.00 25.000,,00

1

1
1

SUMAN PESETAS ...I 269.740,>00
1

HüiüiEBlA.- !

75.00 MI, Antepecho de hierro formado por 2 pie
— I1

1

tinas de 50, barrotes de 0 10 cada —
I

: rematado con pasamanos de madera de -
1 haya de 7x5 cms. 5óu,uu 42.000 >oo—

J
V SUMAN PESETAS ... 42.000 roo ¡

i PINTORA.-
II

145.00 M2. Pintura al óleo con una mano de pin—
i

L tura antiolidante y dos de óleo sobre
Q-QO0.00

f 1.700,00 M2, Pintura antireflectante en cancha ... 65ÍOO 110.500^00
575,00 M2,, Pintura plástica con una mano de im-

primación y dos de plástico en ves— . ¡
tuarios y aseos 40,00 23.000,00~

1

!
75,00 M2. > Pintura al esmalte sobre c<u~plnLerIa

de madera con una mano de imprimación
i

।- plastecido lijado y una mano de óleo
y otra final x.. i .1 50,00 3-75°,on

gUN¿N PESETAS 147.150,Ti roo
RENOVACION DE AIRE I CALEFACCION.- ————

< 1 . Ud » Instalación de renovación de aire - i
1

* compuesta por 3 aircaáores centrífu-
gna o loa AcnhoBj napea
de unificación 30.000 mj/h. a una - 1presión dé 40 miñ. IñélUAÓ ih£tál&ólÓh
eléctrica y sombreretes en salida a 1
cubierta •••• 125.000,00

1 Uu_ . . '
1 Instalación do aire calisnta con trios

aparatos capaces de producir 150.000cal/h. con sus instalación correspon 1 • •

i
salidas por medio de rejillas en can I - ‘1

1
cna, vestuarios * X.¿W«UUU|0Ü

SUMAN PESETAS .. 1.325.000.00
J

1 I

• 1
|

1 1



Ayuntamiento de & ML 0¿WA M 0 1.Vizcaya)
• Certificación , n , Hoja núm. 6 ,num. Mes ce ____ ce 19

^©Sació^ valorada de las o :ras de
ejeciatadas cc . arrecio a .os precios. O01

.
ti0'0 'puesto y proyecto:

• i pprr’iriQ IMPORTE PARCIAL
j UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA UNITARIOS —

PESETAS CTS. l
1

RESUMEN FRONTON.- i¡

MOVIMIENTO DE TIERRAS 28.200,00

HORMIGONES 1.207.250,00 '•

| ESTRUCTURA METALICA Y CUBIERTA 1.578.950,00

i? _ albaíSilería 1.629.650,00 i
CARPINTERIA 105.360.00 '

HOJALATERIA
q ¡

402.100,00
í EIECTRICLDAD 269.740,00í PINTURA 147.150,00 lli

RENOVACION DE AIRE Y CALEFACCION ....k 1.325.000, 1
TOTAL PESETAS

-
1. 6.693.400.00 I

GRADE^. Y V^TUARIO^
v

MOVIMIENTO DE TIERRAS.-

70,000 M3. Excavación a mano en pozos de pilares 75,00 5.250,00
> 65,000 M3. Excavación en muros de contención ••• 75,oo 4.875,su

- SUMAN PESETAS 10.125,00 1»

HORMIGONES.-
28,000 M3. Hormigón de 300 Kgs. en zapatas de -

pilares • 1.600,00 44.800,00 á
35*000 M3.

das al muro de contención sobre pista

J5^0QQM3. Hormigón de 300 Kgs. en levante de - 1«600>00 56.000,00

muros de contención •••••••••*•••••• 2.100,00 J57.500,00
fO,UUU MJ. lloroígóxi do 300 KgSi cu pílalos •••• x«ow>w

! 55,000 M3. Hormigón de 300 Kgs. en vigas de -
arriostramiento y soporte de gradas. 1.950,00 107.250,00 4

xAn nn uo Srtlora Ho hnrmiaXn HaA - 1R z*ma _ . iqk nn Ra.vnnoy.fw,w—
I 460,00 M2. Encachado de piedra caliza apisonad*

xóu,uu (J.ÓUU,00 :
¿ SUMAN PESETAS 669.250w00

ESTRUCTURA METALICA Y CUBIERTA.-
•

450,00 M2. Estructtara metálica con riostras, co-
rreas, preparadas parA- soportar cu— II

r 550 00 OJIV . KAA AA

450,00 M2. Placas de fihrocemento GRANONDA .... 140,00 63.000,00

SaUNFESEa^S ' 310.500.00
;;

¡

i
d



Hyunramienro de üMLL.. ¿ñ L¿ U (Vizcaya) .
• Certificación núm. Mes de de19♦>

* ^Casetón vc.íorsc.¿» cío ¡so o .rso cíe
ejecutadas cc . arpegio a ios precios’ de3 presupuesto y proyecto:

; UNIDADES DE O^A CLASE DE OBRA
PRECIOS

UNITARIOS
IMPORTE PARCIAL

...
r

PESETAS CTS.

1 ALBAÑILERIA.» ; *

i 490.00 M2. Levante de media de ladrillo cara-vis
{1 1 ta, de Vda. de Pala», ¿amara de aire

¡j
•

i =. । interior, en cierres •••••••••• 120,00 58.800^00 ij
490,00 N2. Levante de media asta de ladrillo —chingalQ_en_afleas^_xes±uariQfi_y_almae=

•• cén ••••••••••••••••••••••••••••••••. 140,00 68.600 óol
65><X> M2* Levánte de ladrillo machetea de 4,5 ~ — 1

ana, en distribución .»». 120,00 7.800,00
1.150,00 M2. Ráseos con mortero de cemento y arena

;t

460,00_75.00

ou p<iTcdos in-tcriorco ^&Xocli&d¿us y
preparadas para pintar 110,00 126.500^00 ;

M2.
NI.

Solado de baldosa de terrazo ........
lío +o»^o»n A» oorolo^o ...... 260,00

—190^00-
H9.6UU,oo- •
L4.P50.00

520,00 MI. Grada prefabricada de hormigón , vi»

1 orado, preparados para una sooreear-
ga de 500 Kgs/m2» en luces de 5 mtd.
según plano n» 992 de Postensa ..... 660,00 343.200,00

L
SUMAN PESETAS1

CARPINTERIA.»

!> u _Udí Huecos marco puerta de 0,80x2,03 en
1 ua_

madera pino Norte 850,00 10.200,00 i

i , ~ aseos •••••••••••••••••••••••••••••• 650,00 19.500>00
2.600,»

ki

MI. Tabloncillo de madera de pino Norte
do 7x3 nms. finbyA Ha nmf

1

sobre gradas prefabricadas 30,00 78.000>00 !
SUMAN PESETAS 107.700,00

l HOJAIAMRIA.- * 9

11¡ A _ Ud. Instalación general de alimentación
1

8 de agua fríay caliente para aseos,
i r\r^

¡i 14 Ud. Inodoros Peninsulares Roca con tanque
fVV—

: 13
alto ••••••••••••••••••••••••
Plato ¿a ducha da n >70 r°»

__
2.500,00 S5.óoó,00

ciador de plástico 1.900,00 24.700,00
í 21 ud. Lavabos de 50X45 de porcelana, con -

palomillas de hierro fundido ....... 1.600f00 33.6oq.00
22 Ud. Urinarios tipo Supremo completo .... 3.200,00 70.400,00

¡i SUMAN PESETAS 313.7OQ«OO
EI£CTRICH)AD.- i _

30 Ud. Puntos de luz sencillos para flúores— i

'. X TT^
cente de 2x40 w. incluso equipos ... 1.200,00 36.000,00

s dependencias 190,00 1.140.00
i SUMAN PESETAS 37.L4O.OO i

1 1



Ayuntamiento de 0¿i ÍL D ¿i K! 0 (Vizcaya) 7,o-— - . - . . — J
Hojanúm. 8

;certificación núm. Mes de ' ce 19

* a^Q¡sc<ón vsíors&s ¿o ¡33 o ¿q
ejecutadas cc . arregio a ios precios) de» presupuesto y proyecto:

;; UNIDADES DE OBRA CLASE DEOBRA
PRECIOS

——— — -
IMPORTE PARCIAL

•
UNITARIOS

P E S E T A S CTS. •

íi HERRERIA.- [

i 75.00 ja. Antepechos de hierro formado por pie-
tinas de 50x8 mm. barrotes de 0 10 y :

ti
ii - —। manos de madera 560,00 42.000

I SUMAN PESETAS ..., 42.000,00
PINTURA.-

135,00 M2. Pintura al óleo con una mano de pin-
ij tura antioiidante y dos de óleo, so- -

Kn qq R.inn.nn 'i
620,00

i L M2. Pintura plástica con una mano de im- * |L primación y dos de plástico en ves—
i 4Q^Q_ 2A.800

82,00 M2. Pintura al esmalte sobre carpintería I
¡i de madera, con una mano de imprima¬

ción. plastecido, lijado, con una ma-
no de óleo y otra fiénal de esmalte • 5O,oo 4.100,00 í

B SUMAN PESETAS ... 37.000.00
- RESUME» GRADERIO Y VESTUARIOS CAMPO.-

MOVIMIENTO DE TIERRAS 10.125,00
y HORMIGONES •••••••••• 669.250,00

i ESTRUCTURA METALICA Y CUBIERTA ...... 310.500,00 J

ij ALBAÑILERIA 738.750,00 .
CARPINTERIA 107.700,00

k<

HOJALATERIA 313.700,00
ELECTRICIDAD

r
37.140,00

1 • •F HERRERIA 42.000,00
i PINTORA •••.......... 37.000.00

TOTAL PESETAS ........... 2.266.165,00 >
1

r 310.000 _M3. Explanación general de la pista .... 110,00 34.100,00
200,00 M2. Encachado de piedra caliza de diver-

sus medias, apisonada con máquina da
10 Tn 160,00 32.000,00

200,00 M2. Solera de hormigón en‘masa de 0,15 • 295,00 59.000
A ¿ÍXT,

,00 ?
'

; p.a. Accesorios para pista 20.000
I***
,00 í

149.700.00TOTAL PESETAS ,
k¡

p
i

¡I
I

4



ayuntamiento de ÜJ ¿4 L y M IL ¿-l [VizcaycJ
; Certificación núm. áe 19

elación valorada de las otras de
ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y

_ . ,Ho janún. 9Mes ae

i UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS
UNITARIOS

IMPORTE PARCIAL

PESETAS
l¡zJ

RESUMEN GENERAL.- -— AMPLIACION BEL SOLARIUM 1.457.702,00
— FRONTON 6.693.400,00

GRADERIO Y VESTUARIOS CAMPO DEPORTES • • • • 2.266.165>OOI PISTA POLZDEPORTIVA 149.700.00

SUMAN PESETAS 10.566.967,00

8,50% Beneficio Industrial • • • • 898.192,19
TOTAL PESETAS ll.465.159l.19

A DEDUCIRi

l»,2»,3»,4*,5S6»y 7» CERTIFICACION. .... 9.165.123,25
TOTAL 8» CBTIFICAqiQN . . , 2.300.035t?4

)

ASCIENDE LA PRESENTE CERTIFICACION LA CANTIDAD D PESETAS t zq
•_ Dos millones trescientas mil treinta y cinco cpn ;

/A ^*—***^****"^
T

ip” zn
BILBA D, 2 Ebero 1.9^w / /-—

1

i!
[II .. ... . .

ri
K

•¡r l|

••

1 .
i!

ii
i: - — .....

. . r..^: ~ .

-• • .



Ayuntamiento de GALDACANO (Vizcaya)
LIQUIDACION

Certificación núm. 7

Mes de de 19^--

COyCIHCTO DIH3CT0 3® FASE
Obras de

Capítulo núm. artículo núm.
del presupuesto extraordinario

Contratista wuticoechea, s.a.

I Primitivo, pesetas2^?0»^!,^ en de de 19 1 Empezaron las obras

Adicional, » , en de de 19 ' en Julio de 1975»-
Id. » ,en__ de de 19 i Deberán terminar

Id. » , en de d9 19 ) en Septiembredft 1975«-
Baja obtenida en la subasta o concurso

D JOSE iris ORTEGA E ITUIÑO

CERTIFICO: Que las obras ejecutadas durante el mes de la fecha por .
contratista de las obras de £ ' ^^TO-

importan, a los precios de presupuesto y proyecto aprobados, la cantidad que se expresa a

continuación:
Tlp G.ldAcano

PRESUPUESTO
CANTIDAD LIQUIDA

DEL REMATE

PESETAS

IMPO RTE DE LAS OBRAS

PESETAS
EJECUTADAS

DURANTE EL MES
EJECUTADAS

EN MESES ANTERIORES
QUE FALTAN

POR EJECUTAR

25.370.941,28 25.370.941,28 45.545,20 25.325.396,05 —

LIQUIDACION:
Importe de las obras ejecutadas Pesetas 45*545,20

Baja obtenida »

»

» 4^4¿^_

Y para que conste y sirva de abono al contratista, a buena Cuenta, y con las reservas



INFORME: Realizada la correspondiente contracción, procede se pague con cargo al cap>
tulo artículo partida del presupuesto extraordinario, del que resulta:

CONCEPTO CONSIGNACION

PESETAS

Remanente de consignación '

Cantidades a abonar con cargo a dicho presupuesto y

partidas:

DISPONIBLE ..
* —" - —— 1 —

I
Importan los citados gastos la cantidad de PESETAS

las que han quedado
contraídas en el capítulo, artículo y partida antes citados.

, a de de 19

TOME RAZON: EL INTERVENTOR,
EL DEPOSITARIO,

V* ( • • * * t * *

•i

DILIGENCIA: Sesión de la Comisión Municipal Permanente del día de de 19
El Excmo. Ayuntamiento acordó aprobar la anterior certificación.

v.* b.» el secretario,
EL ALCALDE,



Ayuntamiento de S ..J Vizcaya) .5^
LIQUIDACION.-

| jaQ^rtmcación núm._J : cz de 19
vaíorada Je l£s obras da
ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:

PRECIOS IMPORTE PARCIAL
UNIDADES DE OSRA CLASE DE O K a UNITARIOS

PESETAS CTS.

LIQUIDACION GENERAL DE LA 3« PASE
COMPLEJO P0LIDEP0RTIV0 EEEJALDE.-

LIQUIDACION OBRAS REALIZADAS HASTA
-

EL UNO DE FEBRUtO DE 1.975.-
11.049,525 MJ. Excavación en, desmonte y depósito da

tierras a vertedero 108,50 1.198.873^ 46 z
2.894,075 Mi Terraplenado 40,00 ....... lliléX 00

286,650 K3. Excavación en cimientos, roca 400.00 114.660^ oc y/

1.153,290 *3- Excavación en cimientos ... 175,50 202.525.24
y

674,430 K3. Hormigón armado en cimientos murne -- 3.800,00 2.562.834,0C.
y

Hormigón amn/ln en al.aflnc mirrCj jn—oluso encofrados 4.500,00 3.289.410,00
• 804,700 n. Eormi¿-ón en masa cimientos muros .... 1.500.00 1.207.050,GQ_

• ' 81,800 M3, Hormi.^n en masa an algados muran .T 2.100,00 171.780,0Q
* ’ 75,00 y.l. Tubería de / 300 de cemento centrifu-

gado, incluso excavación y refuerzo -
•

210,00 uv

444,80 MI. Juntas en paramentos verticales y ho-
rizontales '..... 250,00 111.200,00

160,90 Kl. Tubería Porosit / 150 para. d majes . 24-0 00
92,400 Bn, Grava en drenaie 380*00 35.112.00
9,00 MI. Tubo cemento de / 20 275,0c 2.475.00

SUMAN PESETAS 9.066.048,
15‘ Beneficio Industí‘jal y Gas-

«
tos Generales 1.359.907,po
TOTAL PESETAS . 10.425.956.co__

• •

• - ,,, ,

1
1

i •



Ayuntamiento de G.„ C Lú 0 (Vizcaya)
.ación núm. ' 'as de de 19

.dación valorada de las obras cíe
ejecutadas con arrejlo a *w3 precios leí presupuesto y proyecto:

UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA
PRECIOS

UNITARIOS

IMPORTE PARCIAL

PESETAS CTS.

CAP. II.-HORMIGONES»—

16 Ud. Zapatas aisladas en zona vestuarios y
bar 5.700,00 91.200,00

2J_ Ud. Zapatas aisladas en zona rampas acce-
so al frontón 5.100,00 127.500,00

34.65 MI. Mazacotes de hormigón en zapatas zona
vestuarios 960,00 33.264,oc

25.00 El. T.'p 2^*00^»6S ^6 ^101*7»'i ejl ?iS 20*3.2.

acceso frontón 960,00 24.000) 00

Zapatas corridas en muros apoyo de -
¿praderios 2.500,00 357.000,00

287.825 MI. Muros de hormigón armado en apoyo
derío 3.700,00 1.064.954402

• 544,5.0
• 247,02

El, Vigas autoportantes en graderíos .... 1.800,00 980.100,00

K2. Hormigón en solera incluso preparación
en zonavestuarios 220,00 54.344,40

188,43 M2. Hormigón en solera incluso preparación
y paso de rodillo en almacén 325,00 61.239,75

25,90 K2. Forjado cerámico en oficinas 610,00 15.799,00

100,80 M2. Forjado cerámico en servicios públicos 610,00 61,48$,00 1
3K M2. Forjado cerámico en planta bar ...... 219-226,50 -

146,21 ' K2, Forjado cerémaico en coredp y vestí-
bulo 610,00 89.I88,10

279,34 M2.
— ——

Forjado cerámico en vestíbulo entrada 610,00 170.397,

4.73 M2. Placa armada en acceso escalera bar.. 610,00 2.885.30
6,51 M2. Placa armada en acceso a servicios... 610.00 3.971.10

33,60 M2. Placa armada en escalera de vestuarios
• a bar 61(^00 20.496,00. 1

152^00 MI. Pilares 40x40 en rampas, de acceso al
frontón 850,00 129.200,00

98JO NI. Vigas riostras cotas JO,00 de 0,35x0.4*5
zona almacén 710,00 70.077,00

Vigas riostras ¿0,00 de 0,24x0,45, en52.50 MI-
vestuarios 710,00 37.275,00

17,05 MI.
' -
Vigas de 0,25x0,60 bajo oficinas .... 710,00 12.105,50_

L ••/•• 1 1



V ito de ük D Od G (Vizcaya)
Certificación núm. Mes de HOJA NÜM. 2

ce iÍ)

..elación v .rada do las ciaras d —
-CLLiadas con arrea! _ .og orecios del 'rcaucuesto v orovecto:

»

PRECIOS IMPORTE PARCIAL
CLASE DE OBRAUlNlUAUcS Jl <JDKA UNITARIOS

PESETAS CTS.

128,80 MI. Visas de 0,15x0,60 cota 4 3,20 7io»oo 91.448, 00
•

.— — Vigas d§ 0,25x0,60 cota 4 1,20 ...... 710,00 48,173,50_

• 2,90 Hx Visa de 0,20x1,05 en ca.ia escalera).. 1.410,00 4.089J00
53,50 MI. Viga de 0,20x1,25 de hormigón visto . 1

1 »• cota 4 15,75 2.400,00 128.400, 00

147,85 Vigas de hormi/TÓn armado, victo en
chadas norte, sur, oeste 1.450,00 214.382^50

JJiQO-.MI. Viga de hormigón armddo 35 I<»//ml.fa
chada sur de 0,40x2,- 6.185,00 80.405,00

54,15 .MI. Viga hormigón armado en suelo corre—dor de 0,50x0,12 710,00 38.446,50

54111. MI. Viga hormigón armado en suelo corredor
de 1,00x0,20 1.420,00 76.893,00

64.35 MI, Viga de hormigón armado en rampa an—ceso al frontón de 0,40x0,20 710,00 45-688,50
• 10,05 MI. Viga de hormigón armado en rampa ae-

ceso al frontón de 0,50x0,15 710,00 7.135,150
•

28.80 MI, Pilares de hormigón armado Ha
0,40 en vestuarios 774,00 22.291,20

65,00 lllx Pilles..de_hormigón.armada da^^
850,000,50 en bar ______55.250,oq_— —

49,88 JQf Pilares de hormigón armado, visto de
0,50x0,50 en fachadas 1.450,00 72.326,00

135,35 MI. Pilares de 0,50x0,25 de hormigón arma-
do en fachadas 1.450,00 196.257,50

29,50 MI. Pilares de 0,40x0.25 de hormigón arma-
do en fachadas 1.450,00 42.775,00

1*0 Muros de hormigón armado ría (1*20 oap._
con doble parrilla, 21 Kg.//m2 1.040,00 98.020, DO

..____340iI5._ M2<_ Muro.s_da_hexmi¿i5n armado..,.de. 0yl5 espa.-—con una parrilla 960,00 327.120,1DO

50,725J^Muros de hormigón armado en apoyo ram- !

- - . — —-—*—-— -
pa acceso al frontón। 3.700,00 187.941,;50

13,71 M2.Muro de hormigón en masa de. 0.12 m+.A
esp. en frontis 710,00 9.762.15o_

*
1 ../••

1
1 /



con a íes precios ¿si presupuesto y proyecto:

k/NiDADúS DE OBRA CLASE DE OBRA
PRECIOS IMPORTE PARCIAL

UNITARIOS
PESETAS CTS. j

1,252,80 M2, Encachado solera en frontón. 140,00 175.392.00 !
1.252,80 112. Solera de hormi^n en frontón 220,00 QQ—J

13,50 MI. Encimera de hormicón de 0,30x0,10 en
ventanales de almacén 130,00 1.755, ''

SUlíAN PESETAS .... 5.825.279.27 ;
cap. iv.- albaTieeria.-

1.252/30 M2. Asfaltado de frontón 620,00 776.736.
249,16 M2. Levante de tabique distribución ves-

tuarios, etc 300,00 74.748,00 ¡[
28,04 M2. Levante asta entera, antepechns nnrrn

dor •••.•••• 900,00 25.236, L_
125,87 M2. Levante media asta 450.00 56.641.5fi i- - •'

539,88 M2, 1.aseos en naredes y techos .— 225,00 121.473,n
• 194,53 M2. Suelo baldosa todo arés estriada do .

10x20 610,00 118.663, 30 ?
387,063 1:2. Suelo baldosa de ¿rés de 20x20 lisa. 710,00 274.817,
49,40 Kl, Gradas de terrazo acceso al bar .... 550,00 27.170,
11,39 M2. Mesetas de terrazo id. id- 620,00 7.061fl
40,40 Kl. Rodapié de terrazo en escalera anco-

so al bar 125,00— 5.050,<X) ,j
54,39 MI. Gradas de mármol 2.163,00 .UK645/ 1
19 'W. Zanauines - 501,00 9.519,(

8^10 MI. Rodapié de 0,20x0,10 de gró« - 150,no 12.765.«10 '*
916,64 K2. Enchapado de azulejo de 15x15 ...... 450.00 412.488/ i
106,05 M2. Pared piedra caliza en frontis de 12 >

cms. espesor 5.600,00 593.880,( J
1.455,34 K2. Ráseos paredes del frontón 400.00 582-136.C>0

SUMAN «jKmrnas ... £_

3.216.031/¡0
CAP.III.-SANEAMIENTO.- .. —!

25,00 MI. Tubería de grés de /150 440.00 11.000.c Ú

30,00 Mi, id. id. / 200 525,00 15.750/Q
33,00 MI. id. de cemento de / 300 14.025,00|_
40,00 Kl. 14. lili id. hnr.iigonada. 500,00 qn.nnn a j

7 Ud. 'Arquetas pluviales 8-400,0c_

1



uNlDAD^S DE C3RA

i _

CLASE DE OBRA
PRECIOS

UNITARIOS

IMPORTE PARCIAL

PESETAS CTS. !
_!

1 Ud.
— 1 . 1

rqueta de media asta de O,7OxOj7Cx-_
• 1,85 alt. con tapa de hormi¿"ón(bajo

! 5,5nn1r>n 5.500.00 1

2 Ud. Arquetas pluviales con rejilla 3.500,00 7.000,00 íí
1 Ud, Arquetas fecales 1.200,00 6.000,00

1

LJ1* Rejillas de 0,20 3.200,00 40.320,00

3 Ud, Arquetas con tapa de h®f® de 0,75x0,75
en vestuarios 4.000,00 12.000,00 I

2 Ud. Arquetas con tapa de hBfí de 0,80x0,80
hall, vestuarios y cuatro eléctrico.. 4.00C,00 8.000,00

1 Ud. Fosa séptica 30.930,00 30.930, 0C i

SUMAR PESETAS . 178.925.00 j
CAP. V.- HERRERIA.- _¡í

, 417j0C Ventanales de aluminio 1.200,00 572.400.
t’

00 i*
27,40 K2. Ventanales correderas en vestuarios.. 1.400,00 28.560, i00 ¡1

... 8..80 M2. Ventanales correderas servicios 1.400,00 12.320, 00 Í
12,82 M2» Barandilla metálica en escalera serví ú— íí

cios interior 2.500,00 32.0501 00 ,
i

1 Ud. Puerta metálica de una hoja de 3,14x
14

00 11,69 entrada polideportivo 11.991,00 11.991,
_!

í
1 _ud. Puerta metálica de una hoja de l,00x

8.000,00 8.000.
•'1,69 entrada polideportivo 00 i

33»OO MI .Barandilla metálica debajo Grádenlos,
campo fútbol 2.900,00 95.700, 00 :

1 Ud. Dos puertas de aluminio en entrada ves
tuarios 52.965,00 52.965loo i

- •• SUMAR PESETAS . 813.986,
n

00 i?
CAP. VI.-CARPD1TERIA DE MADERA.- i

1 Ud, Puerta de 0,60x2,10 en taouilla 2>000,00 2.000,
¡i

00

3X- Ud. Puertas de 0,80x2.10 . 2.100,00 69.300, 00 1
ii Ud. Puertas de 0,90x2,10 3.700,00 40.700.
i Ud. Puerta de 1,00x2,10 3.800,00 3.800,

40.600.
QC_.

00_
. 1_ Ud. Puertas de dos hojas de 1.60x2.10 ... 5.800,00

i
—

Ud. Puerta vidriera de dos hojas entrada
vestuarios de 2,40x3,15’ 16.000,00 16.000,00 ,



con arrabio a ¡os precios ¿oí praau^aasCo y proyacía:

UNIDADES DE O3RA CLASE DE OBRA
PRECIOS

- 1

IMPORTE PARCIAL
*•

UNITARIOS
PESETAS CTS. ¡

il
f

1 Ud. Puerta entrada cancha frchtón, pino - 1
Orejón de 2.15x3.70 48.000,00 48.000,00

2 Ud, Puertas vidrieras entrada acceso al -
frontón pino Orejón de 4,30x3,10 63.000,00 126.000,00 ;_ - —

117,05 III. ’Dncimeras de madera en tabiques 150,00 17.557
1,77 M2, Frente cocina pino alerce 950,00 1.681,50 j

154*20 MI, Pasamanos de madera en barandillas ... 510.00 78.642,60 !

i JH* Tapa mostrador 16.614,00 16.614lOOj— - •

SUMAlí P2S3TAS ., 460.895.00 ‘
CAP. VII.—HOJALATERIA.- !

J 20 Ud. Inodoros roca tanque alto • 2.010,00 40.200,00 j
_ 22 Ud. Lavabos de 56x46 2.215.00 48.730,00 l

12 Ud. Duchas. platos de 0,70 2.200.C0 26.400
»

»00_

12 Ud. Duchas de pared 1.650,00 19.800x£0_
. ' 8 Ud. Urinarios completos 6.400,00 51.200.00
’ £-.

1 Ud,

- 21.800
¡J

.00
Instalación agua fría bar 6.5OC.OO 6.500

* <
.00 >

1 Ud. Instalaciones generales 150.000,00
SUMAN PESETAS . 364.630.00 i

CAP. VIII.CRISTALERIA.—
£&&&_>& Cristalitas de 6 925,00 238,773

SUMAN PESETAS 238.773.5Q_ ’

CAP. K.-ELECTRICIDAD.- ——
50 Ud. Cancha de jue^-alumbrado, derivaciones |

a proyectores con cable manguera de x
AA—

• 2 Ud. Líneas repartidoras oue nartirán ¿ende
JW,w l"«vvu

di cuadro ceneral centralizado, con tu 1- sus tornas, conductores de 16 mm2. y - i
* accesorios de fijación (44.910,00 89.820 ,«0 1

50 ud. Colocación de aparatos proyectores PLP
401,”con su equipo eléctrico de 400 W.
A T? OOA TT -Q4A AA-

50_ ud. Lámparas de 400 W. Atlas - MRTP
ilü•¿IvjUv
; 4-200,00

RRONTOK.- i
1 ~

tetrada Píblico a Frontón^- ¡i
i

1



con arrollo a ios precios ¿si prssupassCo y proyecto:

«N.DADES c,E OSRA

—

CLASE DE OBRA
PRECIOS

UNITARIOS

' IMPORTE PARCIAL

PESETAS CTS. i

6 Ud. Puntos de luz, con tubería de 11 mm./
conductores de 1 mm2. y accesorios de
Ti r 1 T r r t t 450 <00 2/7OO.OO í

1 Ud. Línea repartidora que partirá desde -
el cuadro general centralizadp, con -
sus bomas y conductores de 2,5 mm2«. — IO.65O,00

6 Ud, Apliques Bega n® 3.950 con su lámpara
para colocación aparatós 3.950,00 23.700,00

2 Ud. Puntos de luz con tubería de 11 mn./
conductores de 1 mm2. y accesorios de

nn nn
1 Ud.

f ija&ión' en taquilla
Línea renart' dora que partirá desde - ।w -
el cuadro general centralizado con tu
te ¿e ló inm>/ ca^¿LS 0011 —sus tornas y conductores de 2,5 mm2«< 8.310¿00 .

6 Ud. Puntos de luz con tubería de 11 rr.fí. í•
•

y conductores de 1 mm2.(vestíbulo).. 450,00 2.700,00
1

1 Ud. Línea repartidora que partirá desde -
• el cuadro general con tubería de 21 -

conductores de 4 mm2.(vestíbulo) ... — 11.025,00 j

6 Ud. Colocación da amminn. 1¿Srrnnnna g-haff

n® 5252, con su lámpara 2.175,00 13.050,00 1
12 Ud. Puntos de luz en cottedor con tubería

• 1

• de 11 mm/ conductores de 1 tnm2. y ac-
¿CA-AA MN,-ee-j

1 *

-eesorios ee fijación- ••••••••••••••••
Línea repartidora que partirá desde

v,UU

el cuadro general con tubería de 21 1
ínmy w uujetu —x^^xwíu i»u¿x cus uu¿ iiao

y conductores de 4 ™>2 — 13.825!,00

12 Ud. Colocación aparatos lámparas Staff -
5252, con sus lámparas 2.175,00 26.100^00

2 Ud. Puntos de luz en Office ñor tiíhpyfr». do
11 nm/, conductores de 1 mm2 450,00 900,00

1 Ud. Línea repartidora que curtirá desde - i
el cuadro general con tubería de 16

ae regí.tro con sus bornear
y conductores de 2,50 mm2. 3.810

2 Ud. Lámparas Staff 5252 con su lámpara, -
colocación de aparatos 2.175,00 4.350(00

8 _ Ud^ Puntos de luz bar, con tu’hñ-rfp da 11
mmgi y conductores de 1 mm2 450,00 3.600¡00

¡
1 1 j



Ayuntamiento de G A u D Aí A Íj 3 (Vizcaya)
% HOJAIIUM. 7

certificación núm. Mes de de 19
2Qs¿dc:ón valorada da las obrar

ejecutadas con arreglo a tos puestos del presupuesto y proyecto:

UNIDADES DE OBRA CLASE DE O 3 R A
PRECIOS IMPORTE PARCIAL

UNITARIOS
PESETAS CTS.

1 üd. Línea repartidora que partirá desde
el cuadro general con tubería de: 21
nun^• x ti o con IjoxtIvxs

• y conductores de 5 mm2 «• 5.10C,00

8 üd. Lámparas Staff, colocación de apara-
*

tos con su lámpara 2.175,00 17.400,00

5 Üd. Puntos de lúa en planta servicios pd-
blicos con tubería de 11 y conduc

450,00 2,250,00
5 üd. Puntos de 1«« d« 11 mmjjf «n -

planta servicios públicos, conducto-
450,uu 2.250,00

1 Ud. T t raíl T'pppp^i ny'p irá íioqííc—
el cuadro general con tubería de 16 ••1

cajas registro con sus bornas y
conductores .. T 1.500, QCL_

. _ _5 üd. Regletas 0D-5CC de 1x40 W, con su -
• equipo electrónico a 220 V. y tubo -

25 üd. Puntos de luz con tubería de 11
!•2vü।00 6«000 y

en planta baja-vestuarios, frontón,
eendueteres de 1 mm2. y ac'cecoriD'ET'Cte"
fijación 450,00 11.P50J

•
* 4 Ud» Líneas repartidoras aue nartirán desde

el cuadro general dentraíizado con tu-
boría -de- 21 cajas registro con —sus bornas, conductores de 4 mm2. y -
accesorios fijación 6.075,00 24.300, X)

25 üd. pe^Tetes rm-^on de iv^p CPn oquipo
eléctrico a 220 V. tubo fluorescente
y suspensión 1.350,00 33.750,(ÍO

1 üd. Cuadro tqeneral de alumbrado fuerza,
compuesto de:
1 - armario meálito.-

• 1 - interruptor de 3x150 amp.D.T.II.ge-
neral de alumbrado.-

• 3 - cartuchos fusibles de 125 A AC-O.-
2 — interruptores de 3x64 amp.para pro*

vee+.nmR •
6 - portafusibles de 1x100 amp.AC.-
o -.cartuchos de bjamp. ac-00.-
2 — diferenciales de 61 pr’p.+n+rppn— 1

lares de 0,3 amp. sensibilidad.-
y— Diferenciales nie ffi tunp. tetrapo-

laros, vestuarios,servicios.etc.—
3 - interruptores de 3x40 amp. ves—

20 - portafusibles de 1x20 amp.ZR.-

i _ 1



Relación valorada de las obras de _

Ayuntamiento de GALDACANO (Vizcaya)
HOJA NÜM 8,-

Certificación núm. Mes de de 19

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:

1
; UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS IMPORTE PARCIAL

UNITARIOS
PESETAS CTS.

20—cartuchos fusibles de 16 amp.Z?..- 1

1-interruptor de 3x40 amp.alumbrado 1ar<—

i 3-cartuchos fusibles de 32 amp.bar.-
1-d.iíerencial tetrapolar de 40 amp.

1-interruptor de 3x64 amp.fuerza bar.-
1 ... .

j-portafusíbice de 1x100 aíip.-
3-cartuchos fusibles de 63 amo.*-
I-diferencial tetrapolar de 63 amp.—

1 "

* x XlutOl CIO JjClyU Oinp® •i •il I""

3-portafusibles de 1x60 amp.AC.-
3-cartuchos fusibles de 160 amp.AC-0.

1-interruptor de 3x100 ap.pl.baja vei "t
3-portai'usibjes de 1x100 amp.^u-0Ü.-
3—cartuchos fusibles de 100 amp-AC--
1-interruptor de 3x64 aip.serv.pdblit o.-
3"yurluf unibles de 1x60
3-cartuchos fusibles de 60 amp.HL.-

b 9-lámparas señal óptica.-
70.000,co

1 Ud. Armario metálico para centralización

•
de contadores trifásicos y transfor-

bleado, incluido cableado contadores
y transíorladores 15.ÜÜÜ,

SUHAN PESETAS . 1.447.140,00

CAP. X.-CUBURTA.-
P.A. Cubierta completa, según ¡royecto.

Chapa galvanizada Robertson tipo F1J

Pintura de estructura aislante.-
Módulo frontón villoar-z-/ianco ó
similar, completamente rr n- tedas, a
justificar — 8.888.20C ,00

- SUMAN PESETAS 8.888.20C ,00
r

CAP. XI.- PINTURA.-
860,00 M2. Pintura Junokril en paramentos y te—

chos 150,00 129.000,00

360,00 M2. Oleo en antepechos con dos manos de
minio 100,00 36.000,00

240,00 M2. Oleo en carpintería de madera 110,00 26.400,00
160,00 Kl. Barniz en pasama.os 50.00 8.000

2.12Q^2fi_JíZ* Pintura es cecial en cancha de .iuemo.
incluso señales y cuadros 175,00 371.000,00

1 ••/••



Ayuntamiento de GALDACAHO (Vizcaya) y
*

. hoja num. 9
” Certificación núm. Mes de de 19
j — — =
f Relación valorada de las obras de

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:

UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS
UNITARIOS

IMPORTE PARCIAL
•

PESETAS CTS.

Señalizar cuadros y marcas en cancha

Num^raSián filas y asientos .—
SULAJT PESETAS .... 570.400 .00

cap. i.-novt.isito de tierras.-

3.240,000 K3. Excavación en muros apoyo graderío -
cota firme 6 mts 7«,00 252.7 2U

89,910 H3. Excavación en pozos aislados de la -
zona de vestuarios 1U8,5U 9.755 >23

80,554 M3. Excavación en pozos aislados en acce-
so al frontón 175,00 14.098

4.375,000 K3. Desmonte general en zona vestuarios y
oficinas cota -0,50 78,00 341.25c ,

61,732 M3, Excavación zanjas tras-dós de muros -
para formación de la viga apoyo caro-

175,00 ,in•
SERAN PESETAS .. 628.62$ ,28

RESUMEN GENERAL PRONTO».-
CAP. I.- MOVIMIENTO DE TIERRAS 628.62$
CAP. II.- HORMIGONES 5.825.27$ ,27

CAP.III.- SANEAMIENTO 178.925 ,00
1 CAP. IV.- ALBARIIERIA 3.216.031,00

! CAP. V.- PERRERIA

CAP. VI.- CARPINTERIA DE MAD 'JL »....
L-Ld 1—! 813.98c

46O.895
,00

,00
CAP.VII.- HOJALATERIA 364.63C ,00

CAP.VIU- CRISTALERIA 238.77;

— CAP. IX.- ELECTRICIDAD

CAP. X.- CUBIERTA 8.888.20(

2

,00
•

CAP. XI.- PINTURA 570.40C ,00
TOTAL ZJECUCI )N MATERIAL , 22.632.88f
15f Benef icio Industrial . 3.394.93:
TOTAL CONTRAT L . 26.027.811 ,81

•

l



Ayuntamiento de GALDACANO (Vizcaya)
* Certificación núm.

Relación valorada de las obras de

HOJA NUM. 10
Mes de de 19

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:
I

UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS
UNITARIOS

IMPORTE PARCIAL

PESETAS CTS.

cap. i.-r:oviKr2JTO le te-as.-
2.793,000 rj. Excavación hasta la cota 4 7 78,00 217.854, 00

I 3.936,000 :3. Excc.vación en cwentacidn cota 4 1 . 108,50 427.056 í 00
SUHAII PESETAS .... 644.910, 00

CAP. II.- HORMIGONES.-

32 Ud. Zapatas asiento tribuna 5.100,00 163.200, 00

, 72^.n.
22,000 K3,

Mazacotes de h. asta cota 47 960,00 70.032 00
Hormigón en masa en r azacotes 1.600,00 35.200, 00

49,63848 M3» Muro hormigón de- 0,25 cms. 4.760,00 236.279 20
6,630 M3, Muros de hormi ón armado de una oa-

milla 0,25 cms. espe 3.500,00 23.205, 00

623,99 1^. Forjados cerámicos 610,00 380.633 90
' 162,20 ni. Pilares de 0,50x0,50 610,00 98.942 00

227,20 I'l. Vigas apoyos f rjadps hormigón arr ado
•

- •
de 0,25x0,60 810,00 184.032 00

41,51 M2. Rampas de hormigón armado de 0,12 esp B

con acceso al campo 610,00 25.321, 10

89,60 MI. Vi^es apoyo rraderíos 2.700.00 241.920, 00

' 63,390 *3. Euros de hormigón armado do 0,20 esp.
con una parrilla 2.900,00 183.831, 00

420,00 ja. Vigas postensa 1.800,00 756.000, 00
; 11,40 MI. Vira aoovo aletones en salida haio -

tribuna 1.010,00 11.514, 00

| 5r^o ia. Pilares de hor irón de 0.20 aovo -
viga salida vestuarios 1.200,00 6.360, 00

’’ 40,9$ M2. Visera on fosos placa hormigón armado
de 0,125 mts.esp. m'.dio 920,00 37.674, 00

32,40 MI. Viga hormigón armado de 0,15x0,60 en
I¡ antepecho 1® grada 1.010,00 a:-:,00

10,25 1:1. Vita, hormigón ar ado de 0.50x0,25 an-
tepecho 1* grada parte central 1.010,00 10.352,50

9j55 Mi. Viga hormigón armado 0,50x0,25 en -
apoyo tabique cara-vista 1.010,00 9.645,50

••/••



Ayuntamiento de GALDACAHO (Vizcaya)
- Certificación núm. Mes de

Relación valorada de las obras de
ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto

HOJA NUM. 11
de 19

UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS IMPORTE PARCIAL
UNITARIOS

PESETAS CTS.

13,20 MI. Bordillo de liormipón armado de 0,15®
0,15 sobre viga en antepecho 350,00 4.620,ee—

! 1.90 MI, Machones de hormigón en masa de 0,50x
0,20 1.010,00 i.yiy,00

143,60 MI. Gradas de hormigón en bajada a tri-
buna 180,00 25.848100

61.50 ni. Gradas de hormigón vestuarios a caro-
po deportes 180,00 11.070, uu

SUMAN PSSSTAS ... 2.550.3231 20

CAP.III.- SANEAN!UNTO.-
12 Ud. Arquetas secundarias 1.200,00 14.400 00

L 3 Ud, Arquetas fecales do 80x80 asta entera
altura medias 4,30,2,90 y 2,20 16.000,00 48.000 00

6 Ud. Sumideros sifónicos, vestiarios .... 850,00 5.100 00
•

! 2?,OH MI- Tubería de cemento de / 20C 275,00 6.325 00

L 49>oo mi. Tubería de cemento de / 300 425.00 20.825 ,00

8,oo ri. Tubería de cemento de i 500, hormi—
500,00 4.000 00

Tubería de cemento de / 150 240,00 4.320,00

SUMAN PESETAS .. 102.970 ,00
CAP. IV.- ALB.CILERIA.-

225,17 M2. Levante de tabique en servicios .... 300,00 67.551,00

87.29 M2, Levante tabicón en vestuarios 300,00 26.187 ,00

147.21 M2, Levante de inedia asta 450,00 66.244 >50
i 979,46 M2. Ráseos talochados 225,00 220.378

851,25 M2. Azulejo de 15x15 ••• 450.00 383.062
234,27 M2. Suelo fr vestuarios todo-grés estr.

de 10x20 61Ó,Ó0 142.904 ,70

i 159.47 K2. Suelo de todo grés de 20x10 liso ... 710,00 113.223 ,70

56,60 MI. odapiéde 0,20x0,10 150,00 8.490 i£0_

230.89 M2. LeVante cara-vista 966,00 223.039 ,74

SUMAN PESETAS . 1.251.081.64 .
i CAP. V.- HERRERIA.-

51,80 ::i. Barandilla metálica 2.20CrC0 113.960
78,20 MI. Petos metálicos 625.00 48.875 ,00

1 ••/••



Ayuntamiento c e GALDACANO Vizcaya) S35
w Certificación núm. .. . HOJA NUM. 12 ,Mes de de 19
í Relación valorada de las obras de

1
1

ejeciitadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto

UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA

<
PRECIOS IMPORTE PARCIAL

UNITARIOS
PESETAS CTS.

1 Ud. Puertas de aluminio entradla vestib». — 44,608, 00
• 73/4 K2. Ventanales de aluminio vestuarios y

ojos de buey 12.00,00 88.368,0Ü-
•

20,11 I<2. Ventanales de aluminio caja escalera. 1.620,00 32.578, 20

74,0? M2. Ventanales de aluminio en bar 1.620.00 119.993, 4°
SUMAN PESJL’AS .. 448.382, 60

CAP. vi.- caf.pi:TENIA 13 iC^EEA.- *

32 Ud. Puertas de madera de 0,80x2,10 2,100,00 67.200, 00

7 Ud. Puertas de madera de 0,90x2,10 3.700,00 25-900, 00

ii Puertas e madera de l,60:c2,10 5.800.00 63.800, 00

loe /8 El» Tana juntas sobre tabiques 150.00 16.302, 00

96,30 Pasamanos de madera 510.00 49.113, 'C

11.32 M2. Frente de madera Orcmón de 4 es. en
frente de pasillo graderío 3.500,00 39/20, 00

39/8 72. Forrado de madera vi,^, frente pasi-

•
lio 500,00 19.840, 00 •

•

SUMAN PESETAS . 281.775, 00

CAP. VII.- HOJALATERIA.-
16 Ud. Inodoros 2.010,00 32.160, 00

. 14 - .Udt Lavabos 2.215.00 31.010, 00

16 Ud. ucha de lato de 0,70 2,200,00 35.200, 00
12 Ud. Duchas de pared 1.650,00 19.800, 7

11 Ud. Urinarios 6.40C.00 70.400, 00

14 Ud. Coleadores 200.00 2.800, 00

1 Ud. Instalación de a¿ua fría y caliente. 95.000, 00

SUMAN PESETAS 286.370. C£_

CAP. VIII.-CRISTALEHIA.-

Vidrio cristalitas 925,00 122.68?।75

17,71 1.2, Lunas oristalitae, ojos de buey .... 995.00 17.621,¿5
5,06 K2. Lunas cristalitas mate, ojos de buey. 1.259.00 6.370,5A_

11,73 M2, Lunas /irises entrada frontón 2.000,00 X-
SUMAN PESETAS 170.134.

CAP. IX.-3LECTRIUIDAD.-
6 Ud. Puntos de luz, con tubería de 11 mm^.

conductores de 1 mm2. en aseos señ.yc 450,00 2.700, DO

••/••



Ayuntamiento de GALDACAHO 1.Vizcaya)
w Certificación núm. Mes de

HOJA UUM. 13de 19f «

Relación valorada de las obras de
•

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto

UNIDADES DE OBRA
1

CLASE DE OBRA PRECIOS IMPORTE PARCIAL
UNITARIOS

PESETAS CTS.

I 1 Ud. Línea repartidora que partirá desde
• el cuadro general con tubería de 16

y conductores de 2,50 mm.2. en aseis
• señoras y w.c — 3.915;

7 Ud. Puntos de luz con tubería de 11 mm/.
conductores de 1 mm2 450,00 . 3.150 UU-

1 Ud. Línea repartí ora que partirá desde
el cuadro general con tubería de 16

y conductores de 2,5 mm2. en planta
baja T 3.2W ,00

81 Ud. Puntos de luz con tubería de 11 run/.
conductores de 1 mm2. en planta vést. 450,00 36.450 CÓ i

7 Ud. Lincas repartidoras que partirán dede
el cuadro general con tubería de 16

•
conductores de 2,5 mm2 6.190,00 43.330 ,00

/ 17 Ud. Puntos de enchufe de fuerza de 2x15
AKP. más tierra con tubería de 16 mmp

7^0^00 10 7Kn nn
- 2 Ud. Líneas repartidoras oue artirán des-

de el cuadro general con tubería de
21 r.-/. ¿<j regí
ñas y conductores de 10 min2 "9.190,00 18.380 ,00

6 . Ud. Puntos de enchufe de fuerza de 2x15
Al'P. más tierra cor. tubería de 16 mm^.

1 Ud.
y eerJuetorer re 3i~2,5O' '"2.—•••••••
Línea repartidora que partirá dedde

750,00 4«yw

el cuadro general con tubería de 21

y conductores de 10 mm2 8.045»00 8.045 ,00

74 Ud. Regletas 0D-500 de 1x40 W. con su -
equipo eléctrico a 220 V. y tubo -

1. 1 Ud. Cuadro general de alumbrado y
1w

compuesto de:

1- armario metálico.-
1- interruptor de 3x64 P.gral almb.
3— pnrt. ’hl o«> r a 1-rACl -'P.gr*?^ iPhV

t 3- cartuchos fucibles 50 AhP.gral.alum a.-
4- dlISTehCldléil tétbápól^h 40-A.g.álu
.2- DOrtafusiblos .IxdO A17P. ZP.alumbrad

ab.-
- --.2- cartuchos fusibles 40 AI'T.ZR.alu-nhr ido.-

1™ interruptor ele Jxiot ftMr. grnl.fuwr
3- portafusibles de 1x100 A21P.gral.fue

1
•

•
d

a
n

1 t



Ayuntamiento de GALDACAHO l¡Vizcaya)
•• Certificación núm. Mes de

HOJA NUM. 14
de 19

«

Relación valorada de las obras de
ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto

UNIDADES DE OBRA CLASE DE OBRA PRECIOS IMPORTE PARCIAL
UNITARIOS

PESETAS CTS.

3—cartuchos fusibles 80 /¿'.P.gral.fuerz
• 2-diferenciales tetra}>olares 63 ^ P.fu

6 pop-*- as
srza.-

6-cartuchos fusibles 50 AMP.fuerza.- .
• 6-idmparas piloto grai.tuerza.-

cableado y accesorios 50.998, 00
1 Ud. Armario metálico para concentración

contadores trifásicos y transfomado-
poc d» -i n+oncídad indnídnR 1np mis-
mes v cabT ende ...................... 28.475: 00

1 Ud. Instalación de circuito para toma de
tierra, con cable de 50 mm2. incluido
pina y -t.q+o -p.-indA^íX^ ......... . q.w 90

SUMAN PESETAS ... 314.068 90
CAP. X.-CUBURTA.-

1 Ud. Cubierta completa tipo portico.-
Chapa Robertson. Tipo FlN) 38-fi 2L -

- Pintura.-
la completamente nontado, a justliicar -

prp.snpnfüitn y medición 1.994.868 ,27
SUMAN PESETAS ... a-a a t t * • 1.994.868 27

•
CAP. XI.- PINTURA.-

460.00 "2. Pintura Juno-kril en vestuarios 165.00 75.900 ,00

188,00 K2. Clco en antepechos: . .e' álteos con dos
manos de minio 110,00 42.680 ,00

P.A. Oleo en escalera metálica y dos manos
de mjp jn 5.ooc,oc 5.000 ,00

160,00 M2. Oleo en carpintería de madera 110,00 17.600 ,00
P.A. Oleo en encimeras servicios-vestuar.. — 10.000 ,00

SUMAN PESETAS .. 151.181,00
•

la

*

•

I



Ayuntamiento c e GALDACAHÜ-Vizcaya^
Certificación núm. Mes de de 19
helación valorada de las obras de

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto
, ‘4’

•

•

UNIDADES DE OBRA' i CLASE he OBRA PRECIOS
UNITARIOS

IMPORTE PARCIAL
•

PESETAS CTS.

ETCT 2 v BIO re 2 7107.7 S.-

CAP.- I.-MÓVU"EDITO DE TIERRAS 644.910, )0

CAP.- II.-H0R1IKynn-s 2.550.323, >0
cap.- ni.-sanea -’T’IW 102.970, )0

CAP.- IV.^ALBA." ILERIA 1.251.081, 54
cap.- v.-iierre!?TA 448.382, so
CAP.- VI.-CARPE T» T?TA Til? 1 ATT 281.775, DO• — • —— — —— •.- - ' - ——— — — — — — — - - -

CAP.- VII.-H0JALAOTOTA 286.370, DO

cap.-viii.-cristAT.TTTA 170.134,74
CAP.- IX.-ELECTl̂ TCmAB 314.068,90
CAP.- X.-CUBIE 1.994.868,27
CAP.- xi.-piktuRA 151.181,OC

TOT-'-L EJBCVCIO : :.atarla. 8.196.O65,35
1^£ Beneficio jiáustrial. 1.229.409.80
TOTAL CONTRATA 9.425.475.

LIQUIDACION GENERAL OBRA ADJUDICADA.-

OBRAS REALIZADAS IO.425.956,00

FRONTON 26.027.817, 81

GRADERIO 9.425.475.
TOTAL RESUDEN JHu « i mAL • 45.879.248,

OBRAS LIQUIDADAS . . • • • • 20.508.307,68
TOTAL PRESTRÍTE C7RTTFI:ACION,LI-
QUITACION concierto D [RECTO 3»r. 25.370.941,

'CI ETC DIRECTO DIASCITLDE LA PR SEl^E LI ."DACION OLE
- LA 3» FASE 77 COKPLEJO FOLIE PORTIV ), A LA C.A

n^nr, vtt - SETAS ,

Y UNA CON 28p
OALDACAN ), 2 Enero L.977.»

•
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certificación núm. Mes de de 19
delación valorada de las obras de

ejecutadas con arreglo a los precios del presupuesto y proyecto:

I UNIDADES DE OBRA CLASE DE,OBRA PRECIOS
UNITARIOS

IMPORTE PARCIAL

PESETAS CTS.

l E S U M E N GENE AL.-
'1 -

ADJUDICACION'^» FASE 20.508.307,68
adjudicación 3» faseCa-Paiacion ccnci. . . • • "25.370.^1',-e—|

TOTAL ODR A ADJUDIDCADAS 45.879.248.96
TOTAL LIQUIDACION G.2~^L I-LU.' CIO 45-879.248.96 i

¡ i
ASCIENDE LA PRESENTE LIQUIDACION CITA IAL A LA C¿ TIDAD LA PESETAS,
(CUARENTA Y CINCO NIELOLES OCHOCIENTA j JBTíTIT/k Y ’TZVE MIL DOSCIEI TAS

GALDACANO, ’ Enero 1.9 i7.-

HÍSU?3T GENERAL LIQUIDACION 3® FASE C:nci3ito di :3CTC.-

25.370.941. 28
A DEDUCIR s 1».2».3®.4».5» y 6» CERTC 25.325.396 08

TOTAL 7:® CERTIF. (LIQUIDA 45.545, 20

GALDaJaND. 2 Cnero 1.977
EL DOCTOR AR .UITECTO.
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Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

D. PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL DEL
AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

5i
45

CERTIFICO:

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento
en sesión ordinaria celebrada el día 14 de julio de 1.977, adoptó
entre otros el siguiente acuerdo: ------------------

"19/177.- CERTIFICACIONES REFERENTES A LAS OBRAS «CONCIERTO
DIRECTO TERCERA FASE COMPLEJO POLIDEPORTIVO ELEJALDE

Fueron expuestas a la consideración de la Comisión Munici¬
pal Permanente tres certificaciones de la obra de referencia, presen¬
tadas por el Equipo Técnico Director de la misma para su aprobación
si procede. Asimismo se dió lectura a informe del Arquitecto Ase¬
sor Municipal sobre dichas certificaciones y que literalmente es
como sigue: ----------------------------

«D. Juan Carlos Zarza, tiene el honor de informar lo siguie
te: Que el Interventor de Fondos de este Ayuntamiento D. Juan Goiri-
celaya, le ha expresado que hay unas certificaciones de obra referen¬
tes al Complejo Polideportivo sito en Elejalde, necesitadas a su pa¬
recer de un estudio aclaratorio por mi parte, para su comprensión,
previa al acuerdo Municipal que resultó procedente sobre las mismas.

Se trata de tres certificaciones, todas encabezadas con el
título "Ampliación Complejo Polideportivo Municipal Tercera Fase"
las tres llevan fecha de 2 de enero de 1.977 y van firmadas por el
Arquitecto Director de las obras D. José Luis Ortega Ituiño (firma
ilegible) y por el Contratista D. Valeriano Urruticoechea (firma ile¬
gible). Una de ellas lleva el n® 8 , se refiere a un presupuesto de
11.465*159,19 ptas. y alcanza una cuantía de 2.300.035,94 ptas. Otrí
lleva también el n2 8 y se refiere a un presupuesto de 9.043«148,49 f
ptas., alcanzando un importe de 144.464» 59 ptas.- ----------

La Tercera lleva el n®"7, liquidación", responde a un pre¬
supuesto de 25.370.941,28 ptas. y alcanza un importe de 45«545,20
ptas.- -------------------------------



Asimismo se me han entregado tres certificaciones del
año 1.973, a 10 de julio dos de ellas y la restante del 28 de ju¬
lio,

Las certificaciones que llevan fecha del 2-1-77 y que
tienen como presupuestos las cantidades de 11.465*159,19 ptas. y
9.043»148,49 ptas., al ser confrontadas, se comprueba que las uni¬
dades de obra se repiten en su mayoría, pero asignándose a las
mismas precios unitarios distintos. Esto da consigo el resulta¬
do de que los importes parciales de ambAs certificaciones tam¬
poco coinciden. ------------------------

En el presupuesto de 25»370.941, ptas. existe una par¬
tida alzada que recoge lo siguiente» P.A.t"Cubierta Completa", se¬
gún proyecto Chapa Galvanizada Robertson, tipo F.N. 38-C21, Per-
mocolor, pintura de estructura aislante, módulo frontón Villoar»-
2-banco o similar, completamente montada a justificar.•• importe
parcial 8.888.200,00 ptas. Por otro lado en el presupuesto de
9.043.148,49 ptas. se indica como realizado 1.750 m2 de estruc¬
tura metálica "Medida en Planta", formada por 11 cerchas circu¬
lares, riostras, correas preparadas para soportar cubiertas de
fibrocemento aislante y sobrecarga del viento... a 682,50 ptas.
m2. lo que supone 1.194*375 ptas. que es igual a la unidad de
obra que aparece en el presupuesto de 11«465«159,19 ptas. pero que
se le asigna en este último un precio unitario de 600,00 ptas.
m2. poto lo que supone 1.050.000,00 ptas. ---------- — -

En el presupuesto de 25.370.941,28 ptas. se presentan
como realizado las unidades de obra correspondíentes al capítulo
de hojalatería en el frontón y gradería, en ana exptensión, que
coincide salvo error, exactamente con lo existente, pero ho hay
que olvidar que existen las otras dos certificaciones de 9 y 11
millones que recogen los mismos capítulos y con nuevas unidades
de obra que hacen referencia a los mismos conceptos. ------

En resumen,parece que se certifican un número mayor de
aparatos sanitario que los existentes. -------------

De lo expuesto se deduce que con la información recibi¬
da me siento incapaz de lograr una explicación al tema en cues¬
tión ya que el que suscribe, no siguió en su día en absoluto el
proceso de la obra que, sin lugar a dudas, hubiese ayudado en+
la interpretación de lo comprobado.----------------

Como quiera que el informante estima que está dentro de
sus obligaciones,como Arquitáto Asesor, entender perfectamente el
asunto para poder informar, y como ello le es imposible a partir
de estas certificaciones, es evidente que se hace preciso que por
los órganos decisorios Mux^lcipales se sugiera al Equipo Técnico
Director que ha intervenido en las obras del Complejo junto al
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representante Técnico Municipal, para que redacten una "Memoria" de¬
tallada sobre el tema en cuestión. ----------- - -- -- -

Es lo que ten go el honor de exponer a los efectos oportu¬
nos.— ------------------------------Galdácano, 11 de julio de 1.977«- El Arquitécto Asesor Mu¬
nicipal.- Fdo. ilegible.-HAy una nota que dice " recibido el informe
requerido en su día por esta Intervención".- fdo.: Juan Goiricelaya.-

La Comisión Municipal Permanente, por unanimidad, acordó:

19.- Darse por enterada del informe requerido por el Sr. Interventor
y evacuado por el Arquitécto Asesor Municipal y expresar que, efec¬
tivamente, es imprescindible que el nuevo equipo Municipal tenga co¬
nocimiento claro,ordenado y puntual de el proceso de presupuestación,
realización efectiva, y pagos efectuados respecto de la tercera fase
del Complejo Polideportivo Municipal, antes de aprobar certificacione
que pueda haber pendientes de la mencionada obra. ----------
2®.- Que, al efecto, por el Técnico Municipal que ha estado en todo
momento al tanto de las obras, Sr.D. Luis M§ Muñoz Echevarría se pre¬
sente a la Corporación un informe o memoria muy detallado, en el que
a partir de los dos proyectos, uno de 20 y otro de 25 millones apro¬
ximadamente, que componen la tercera fase las obras del Complejo, o
mejor aún, a partir del presupuesto de 45 millones en que ambos se
refundieron, presente la serie ordenada de certificaciosnes aproba¬
das y pagadas, explicando respecto de cada una lo necesario para su
perfecta inteligencia por parte de la Corporación y de la Intervenció
de Fondos. Dicho informe be presentará por escrito y en forma.——

3®.-Se encarga al Sr. Muñoz el informe a que refiere el apartado an¬
terior en el plazo máximo de un mes. Transcurrido dicho plazo sin
haberse presentado el informe, este se solicitaría del Técnico Direc¬
tor de las obras, Arquitécto Sr. Ortega e Ituiflo."- ---------

Lo que se certifica por orden y con el visto bueno dle
Sr. Presidente de la Comisión Gestora Municipal en Galdácano a die¬
cinueve de julio de mil novecientos setenta y siete.-

V2B2
El Presidente de la C. Gestora, El Secretario,
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INFORME APAREJADOR MUNICIPAL
Referencia:acuerdo de la Comieión Mu^ic pál Permanente, en
sea ion ordinaria celebrada el día 14 de Julio de 1.977.-
con relación a las obras de la 3® Fase del Complejo Polide-
portivo de Ele jalde.

El Proyecto únLcial de la 3® Fase del Complejo Plideportivo,
redactado por el Doctor Arquitecto, D. José Luis Ortega e
Ituiño, dada de Diciembre de 1.972, por un importe total de
11.465.159,19 Pesetas.

Dicho Proyecto constaba de Amplación de Solatium, Frontón y
Gradería y Vestuarios del Campo de Deportes.

Este Prometo se transitó en el Banco de Crédito Local, adju¬
dicando al Ayuntamiento de Galdácano, un crédito para la rea¬
lizad 'n de la 3® Fase, un importe de 11.465.159,19 Pesetas.

* í Posteriormente dada la necesidad de ampliación de las obras
de Solarium en las Pisoinas, se subastaron las referidas a
la amplación del Solarium, -con cargo exclusivamente al pre-

* , ; supuesto Municipal sin vincularlo con el crédito que se con-
siguiózaunque en el Proyecto de 11.465.159,19 Pesetas, estaba

• incluido. a o

Con fecha 18 de Enero de 1.974, el Arquitecto D. José Luis
-Drtega e Ituiño, revisó los precios del Proyecto inicial
reajustando él Proyecto y eliminando lafe partidas correspon¬
dientes al Solatium. ya ejecutada, con un presupuesto total

de 20.508.307,68 Pesetas. ,
• ( •

Este Proyecto se adjudicó a la empresa "V. URRUTICOECHEA, S.A.
por importe de 20.508.307,68 Pesetas., financiándole las
obras de la siguiente forma:

.— a cargo del Banco de Crédito: 11.465.159,19 Pésetas, canti¬
dad que corresponde al Proyecto inicial.

—a cargo del Ayuntamiento : el resto, es decir la diferencia
entre 20.508.307,68 Pesetas.y 11.465.159,19 Pesetas, dando

. un total de 9.043.148,49 Pesetas.

Iniciadas las obras por la empresa, con el Proyecto de refe¬
rencia, es decir el de 20.508.307,68 Pesetas, se procedíef
a realzar diversas certificaciones de obra ejecutada, encon¬
trándonos con la .sorpresa de que por el Banco de Crédito se
informó que no coindían las partidas y precios unitarios Con
el Proyecto inicial tramitado.

Personado el que suscribe en Madrid, en el Banco de Crédiro
Local, a fin de aclarar laa posibles anomáliaa de forma en
la redacción de las certificaciones .e©n el ,Técnico Titular
del mismo/ encargado de informarlas, se llegó a las siguientes. . conclusiones :



a) que aunque ál Ayuntamiento de Galdácano, estuviera realizando las
obras conforme al Proyecto reestructurado de fecha 18 de Enero de
1.974, por importe de 20.508.307,68 Pesetas, diferente al que fue
concedido el crédito por 11.465.159,19 Pes tas y éste fuera muy su¬
perior al mismo, las certificaciones que se tramitaran ei el Banco
de Crédito, deben ajustarse estrictamente al Presupuestoy Proyecto
aprobado por el Banco de Crédito.

guíente:

que la forma de redactar las certificaciones, que en todo momento
es. su volumen de dinero real de obra g jecuta.da/se ajustaba las o.er-

Con cargo al Banco de .Crédito y el Presupuesto autorizado
de 11.465.159,19 Pesetas, los precios unitarios y partidas deben
coincidir con el Proyecto inicial.

Con cargo al Ayuntamiento y el presupuesto asignado de -
9.043.148,49 Pesetas, los precios unitario^ en, las partidas comu¬
nes entre ambos Proyectos, es la diferencia de precio unitario entre
ambos Proyectos, por lo que figuran en varias certificaciones ig
iguales partidas de obra, con precio unitario distinto, que suma¬
dos forman el precio unitario del Proyecto de 20.508.307,68 Pesetas,
y adicionados además las partidas diferentes que figuran en el Pro
yecto final co^el inicial.

c) durante el transcurso de las obras y a la vista de la marcha de las
mismas, por diversos criterio® o fines <jque la Corporación Municipal
iba a destinar la 3§ Jase, se observó que el Proyecto de -
20.508.307,68 Pesetas, quedaba corto a satisfacción del Ayuntamientc
encargando? por éste y otros motivos, al Arquitecto Doctor D. 'JoséLuis Ortega e Jtuiño, una nueva reestructurare!on y ampliación del
mismo que colmara los ambiciones planes Municipales.

Realizados, diversos Proyectos y estudios, que fueron puestos a
juicio de la Corporación, se redactó uno definitivo.por importe to¬
tal de 45.879.248,96 Pesetas. Proyecto que difiere totalmente en¬
partidas unitarias y precios con relación al Provecto . ni ola! _ de
importe 11.465.159,19 Pe.setas. y al, segundq por imporye de
20.508.307,68 Pesetas.—a la vista .de este uintimo P.roye.cto adjudicado por Boncierto Directo
a la empresa "U. URRIJTÍCOECHEA, S.A.", se plantea el problema de
la forma de redacción de las certificaciones, ya que el último ad¬
judicad,© fM» engloba las tres opciones, se concreta su forma de la
siguierite, mamara, entend Léndo , como forma de redacción únicamente
la expresión de la certificación para su~~tramitación, pero ajustán¬
dose las cantidades Certificadas reales de obra ejecutada al to’tal
de lo ^certificado y debiendo esta forma .corresponder a su finan¬
ciación y que ea la siguientes .

Presupuesto total adjudicado de Proyecto definitóvi: -45.879.248,96 Pesetas.— a cargo del Banco de Crédito 11.465.159,19 Pesetas, redactándose
las certificaciones, ajustándose estrictamente las partidas de obra
ji los precios unitarios al Proyecto inicial.— a cargo del Ayuntamiento y en correspondénnia al Proyecto de -20.508.307,68 Peseta®. 9.043.148,49 Pesetas, que se certificará co-
rrespondiedq partidas como se ha explicado anteriormente, iguales
a la medición que el del Banco de Crédito, con precio unitario dis¬
tinto, pero qie se complementan para dar el Proecto de 20.508. 307, 6Í
pesetas y las partidas diferentes de obra.
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— a cargo del Ayuntamiento,
tas, que es 25.370.941,28

el resto hasta los 45.879.248,96 Pese-
Pesetas, redactaran las certi¬

ficaciones aplicando los prec os unitarios y las mediciones re¬
sultantes al Proyecto definiti.vo de 45.879.248,96 Pesetas, que¬
dando up resto de este Proyecto, que es Oh total de obra de -
20.508.307,68 Pesetas^coincide^on el de la segunda prepuesta,
donde está incluido el Proyecto inicial aprobado por el Banco de
Crédito.
De dstaformaz queda perfectamente perfilada la directriz a seguir
de la forma de redacción de Tas certificaciones, atletrádo las -
coincidencias en partidas con precio unitario distintos y que se
ajustarán en las cantidades reales certificadas a la realidad de
la obra ejecutada.

Realizada la medición de obra ejecuiátda por la empresa ” Y. URRU-
TICOECHEA, S.A.", comprobada y aprobada por la Dirección Técnica,
que en su dia encargo la Corporación a la misma, se procedió a
la liquidación

z total que supera los 45.879.248,96 Pesetas adjudi¬
cadas, prodediéndode a realizar las certificaciones pendientes
hasta absorver la totalidad de los 45.879.248,96 Pesetas y que
corresponde al siguiente cuadro:

Cargo Ayuntamiento:
Certificación IB 643.836,13 Ptas. abonada.

id. 28 709.866,00 Ptas. abonada.
id. 3® 403.447,50 Ptas. abonada.
id. 4a 1.314.147,00 Ptas. abonada.
id. 5a 500.000,00 Ptas. abonada.
id. 6B 500.000,00 Ptas. abonada.
id. 7a 4.827.387,27 Ptas. abonada.
id. 8b 144.464,59 Ptas,. pendiente.de cobrar•

TOTAL .... 9.043.148,49 Ptas.

Cargo Banco de Crédito.
Certificación 18 690.629,52 Ptas. abonada.

id. 28 477.020,25 Ptas. abonada.
id. 3® 644.490,00 Ptas. abonada.
id. 48 2.432.345,62 Ptas abonada.
id. 5& 2.071.482,00 Ptas. abonada.
id. 68 976.500,00 Ptas. abonada.
id. 7a 208.380,76 Ptas. abonada.
id. 78 1.664.275,00 Ptas. abonada.
id. 8a 2.300.035,94 Ptas. pendiente de cobrar.

TOTAL 11.165.159,19 Ptas,



Cargo Ayuntamiento

Certificación
id.
id.

1®
2®
3®

2.835.548,38
5.441.348,67
3.174.647,41

Ptas. abonada.
Ptas. abonada.
Ptas. abonada.

id. 4® 4.902.901,15 Ptas. abonada.
id. 5® 6.018.062,70 Ptas. abonada.
id. 6® 2.952.887,77 Ptas. abonada.
id. 7« 45.545,20. Ptas. pendiente de cobrar

TOTAL • • • 25.370.941,28 Ptas.

La liquidación con relación a la obra- rea-1 ejecutada, se realiza como
se ha explicado enter tormente, con relación al último Proyecto redac¬
tado superando los 45.879.248,96 Pesetas, quedando cantidades ya liqui¬
dadas a paétir de ésta, en otras certificaciones.

Deísta forma queda aclarada la forma de redación de las certificaciones
cuya totalidad se ajusta a la realidad de obra e-jecutada, conforme a
mediciones realizadas.

Dada la premura de tiempo con que el firmante a contado, estima que
queda perfectamente aclarado los «condicionantes y aclaraciones soli¬
citadas porbCorporación Municipal Permane Mite , no obstante este infor-9
me de rábida redacoo'n puede matizarse perfectamente en todas sus face¬
tas y en cuanto aclaraciones se soliciten, ya que se dispone detodos
los datos, documentación, mediciones, presupuestos, etc., que se nece¬
sitan para ello, haciendo constar que las thés certificaciones pendien¬
tes de pobro son correctas, pudiéndose abonar sin ninguna duda a la
empresa concesionaria.

£.11 ...
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INFORME ARQUITECTO ASESOR MUNICIPAL

En contestación al escrito recibido el 22 de julio del
presente año,copia del informe del Aparejador Municipal Don Luis M2 Muñoz,
y que es en cierta forma contestación al informe ^or mí redactado con fe¬
cha 11-7-77, al haber sido requerido por el Sr .Interventor de Fondos, de
este Ayuntamiento de Galdácano,Don Juan Goiricelaya,para que le asesorase
en la aclaración de tres certificaciones referentes a las obras realizadas
en el Complejo Polideportivo de Ele jalde, según proyectos redactados por e]
Arquitecto Superior Don José Luis Ortega e Ituiño,he de informar lo siguisB
te:

Si partimos de la base en la cual las certificaciones son
el único instrumento por el que se asegura la verdad de un hecho concreto,
no cabe la menor duda que las tres certificaciones,a pesar del escrito del
Sr.Apare jador Municipal Don Luis M9 Muñoz, no despejan la incógnita en el
sentido de asegurar en este Ayuntamiento de que lo realizado en obra en lo
tercera fase del Complejo Polideportivo de Ele jalde,asciende a la cifra
total presupuestada de los 45.879.248,76 ptas.

Por otra parte si recogemos literalmente lo expresado
en el informe del Sr.Muñoz en el apartado c, párrafo 32, que dice "Enten¬
diendo como forma de redacción únicamente la expresión de la certificación
para su tramitación,pero ajustándose las cantidades certificadas reales de
obra ejecutada al total de lo certificado",debemos entender que dichas cer
tificaciones solo sirven como justificación de cara al Banco de Crédito
Local, organismo que exige coincidan las certificaciones que se le trami-
-ten con el proyecto por él aprobado de presupuesto 11.465.159,19 ptas, y
sobre el que recayó el crédito de la misma cantidad .

En otro punto del informe se señala que paralelamente
a la ejecución de la obra se realizaron, detalladamente, las mediciones,
presupuesto, etc.,por parte de la Dirección Técnica, de todos los capítu¬
los de obra, no habiéndose incorporado dicha información en el escrito
presentado por falta material de tiempo disponible.

Por todo lo cual el informante para llegar a un estudio
exhaustivo del caso,solicita que además de los tres proyectos que hacen
referencia a la 32 Fase del Complejo Polideportivo Municipal de Elejalde
con presupuesto de 11.465.159,19 ptas,el de 20.508.307,68 ptas.,y el defi¬
nitivo que engloba a toda la obra de 45.879.248,76 ptas., se presenten to¬
das las certificaciones "llamemosl^auténticas y verdaderas",que sirvieron
en su día para llegar por parte de la Dirección Técnica a la certeza de
que la obra ejecutada coincide con el total de lo certificado en las tres
repetidas certificaciones.

Considera de esta forma que el Excmo.Ayuntamiento de
Galdacano, a la vista de la nueva información que en este sentido señalado
anteriormente reciba,completará el expediente a las obras mencionadas con*
la seguridad de que en cualquier momento pueda justificar los pagos reali¬
zados y los que aun según dichas certificaciones faltan por abonar .

Es lo que tengo el honor de informar a los efectos oportu-



nos.

Galdócano, a 26 de Julio de 1.977
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DON JUAN GOIRICELAYA UGALDE, INTERVENTOR DE
FONDOS DEL AYUNTAMIENTO DE GALDCANO* EN RELACION CON
LAS CERTIFICACIONES PRESENTADAS POR EL ARQUITECTO
DIRECTOR DE LAS OBRAS DE LA 3« FASE DEL COMPLEJO
DEPORTIVO, ELEVA A ÍÍA CORPORACION EL SIGUIENTE INFOR¬
ME:

y cuales faltan

el tema entraña,
los informes téc-

a este tema
de Contratación

Dada la complejidad que
no esclarecida en modo alguno por
nicos, conviene, como primera medida, realizar una
exposición del cuadro legal aplicable a las obras
municipales, y en concreto a una de esta envergadura,
para, a su vista, poder situarnos en que lugar o
trámite procedimental nos encontramos, cuales sean

de las Corporaciones Locales de 9 de enero de 1.953
y por el Reglamento General aplicable a los Contratos
del Estado, y que por la Disposición Adicional segunda
del Reglamento Local (llamaremos asi al 9-1-53) t tiene
vigencia con carácter subsidiario; únicamente debe
hacerse notar que, como consecuencia de la cortedad
e insificiencia de la normativa local, tal subsidiarie-
dad queda sustituida por la aplicación clara y plena
*del Reglamento de Contratos del Estado (en adelante
Llamaremos Reglamento Estatal).

Para la realización de una obra lo primero
que debe existir es un Proyecto, según el Articulo
21-1 del Reglamento Local, o bien un Anteproyecto y
un Proyecto, según prescribe el Reglamento Estatal.
Asi el Articulo 21 del Reglamento Local establece
como base de licitación un Pliego en el que figurarán,
con la suficiente especificación, las condiciones
jhridicas, técnicas y económicas a que haya de acomo¬
darse la preparación y desarrollo del contrato. El
Articulo 22-1 insiste en que el Pliego podrá ser
doble (en realidad quiere decir que dividido en dos)
cuando se separan las condiciones facultativas (técnicas)
de las económico administrativas, añadiendo que el
proyecto técnico, si existiere, se considerará parte
integrante del Pliego de Condiciones. Obvio resulta
insistirque esta normativa legal es de aplicación ••

cumplido, cuales no se han cumplido
aún y todavía por cumplimentar.

El cuadro legal referente
viene establecido por el Reglamento

A
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también a las adjudicaciones directas o conciertos
directos, prescindiendo de la mayor omenor ilegalidad
de tales concesiones.

Llegando ya al aspecto que nos interesa
el Articulo 23-1-D del Reglamento Local determina
que el Pliego obligatoriamente ha de conje^ger un
cuadro que, bajo la rubrica de PORCENTAJE ELEMENTOS
UNITARIOS descomponga en detalle los que integren
el presupuesto; es decir, se parte de la existencia
de un autentico proyecto, formado por Técnico com¬
petente y visado por el Colegio correspondiente,
en cuyo presupuesto se descomponga con detalle los
diferentes elementos del coste.

Prácticamente los mismo viene a exigirse
en el Articulo 61 del Reglamento Estatal cuando en
su apartado 3 nos habla de un presupuesto formado
de un estado de mediciones y expecif icando clara-
mete el contenido de cada uno de sus elementos,
asi como un cuadro de los precios adoptados para
los diferentes elementos y el correspondiente
resumen o presupuesto general que comprenda todos
los gastos, e incluso establece el porque de los
precios de las distintas unidades de obra a base
de considerar los costes directos e indirectos
precisáis para su ejecición, de tal forma que el
presupuesto de ejecución material es el resultado
obtenido por la suma de los productos del nómero
de cada unidad de obra por su precio unhitario
y de las partidad alzadas. Incrementando al presu¬
puesto de ejecución material los porcentajes de
gastos generales y de beneficio industrial del
contzatista se obtiene el presupuesto de ejecución
por contrata, que es el que ha de salir a subasta.

Todavía insiste más el Reglamento Estatal
al establecer en su Articulo 76 que las oficinas
de supervisión de proyectos tendrán como misión ...
"harán declaración expresa de que el proyecto de
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obra reune cuantos requisitos son exigidos por este
Reglamento, que será recogida en la propia orden de
aprobación (en el ámbito local el acuerdo municipal
aprobatorio del proyecto)”, de tal forma que si este
informe no constase en esa concreta forma la Inter¬
vención General de la Administración del Estado, o
en su caso las Intervenciones Delegadas de la misma,
no procederán a la fiscalización previa de los gastos
que tengan por base proyectos de obras cuando en la
orden de aprobación de los mismos no figure en mencio¬
nado informe.

Aprobado el proyecto y fiscalizado su gasto,
debe procederse a efectuar el replanteo de la obra
para comprobar la realizar geométrica de la misma, la
disponibilidad de los terrenos precisa para su ejecu¬
ción y la de cuantos supuestos figuren en el proyecto
aprobado y sean básicos para el contrato a celebrar,
acompañándose certificación acreditativa de estos
trámites por el Jefe del Servicio (en este caso el
Sr. Ortega r Ituiño, autor del proyecto), de tal forma
que sin esta certificación no podrá continuar, en
manera alguna, la trámitación del expediente.

Efectuados los trámites licitatorios (en este
caso del Ayuntamiento de Galdácano, el Concierto Directo)
y adjudicada la obra, dentro del plazo de un mes el
Servicio de la Administración encargada de las obras
procederá, en presencia del contratista, a efectuar la
comprobación del replanteo hecho previamente a la lici¬
tación, expidiéndose acta del resultado que será firma¬
da por ambas partes interesadas y remitiéndose un ejem¬
plar del mismo al organo que celebró el contrato (en
este supuesto el Ayuntamiento de Galdácano). Cuando de
la comprobación del replanteo se demuestre la idoneidad
del proyecto, sin reserva por parte del contratista, se
hará consten? en el acta empezándose a contar desde tal
día el plazo establecido para la ejecución de la obra,
y debiendo incorporarse por parte del contratista un
progama de los trabajos a realizar, integrándose estos
elementos entre los esenciales del contrato. ...
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rasando ya al momento de la realización de las
obras, el contratista tendrá derecho al abono de la obra
que realmente ejecute con arreglo al precio contenido,
para lo que se expedirán certificaciones mensuales que
correspondan a la obra ejecutada, teniendo estos pagos
el carácter de "a buena cuenta” y sujetos a las recti¬
ficaciones y variaciones que se produzcan en la medi¬
ción final y sin suponer en forma alguna aprobación y
recepción de las obras que comprenda.

Al tratar de la extinción o terminación del
contrato de obras, evidente-mente una de las causas
es el total cumplimiento de las reciprocas obligacio¬
nes convenidas entre la Administración y el contratis¬
ta, para lo que se han de realizar los siguientes trá¬
mites:

1.- Recepción provisional do las obras que tendrá
lugar dentro del mes siguiente a su terminación,
y a la que concurrirán un facultativo designado
por el Ayuntamiento que- evidentemente a de tener
titulo Superior adecuado para ello, el faculta¬
tivo Director de las obras que en este supuesto
es el Sr. Ortega e Ituiño, el contratista y el
representante de la Intervención General del
Astado, con carácter obligatorio en las obras
superiores a 5.000.000 ptas.

2.- Prescindiendo de las incidencias de la recep¬
ción provisional, una vez recibidas las obras
se procederá seguidamente a su medición general
y definitiva, con asistencia del contratista,
formulándose por el facultativo de la Adminis¬
tración director de las obras en el plazo de
seis meses desde la citada recepción la liquida¬
ción final, digo provisional de las realmente
ejecutadas, TOMANDO COMO BASE PARA SU VALORA¬
CION LAS CONDICIONES ECONOMICAS ESTABLECIDAS
EN EL CONTRATO. Esta liquidación se comunicará
al contratista para que en el plazo de treinta
dias preste su conformidad o manifieste los
repararos que estime oportunos.
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Dentro del plazo de nueve meses, contados a partir
de la recepción provisional, deberá aprobarse por
la administración la liquidación aludida, abonán¬
dose al contratista el saldo resultante por el
resto de |a obra, y teniendo derecho el contratis¬
ta al interes legal(47- en principio) de las can¬
tidades adundadas a partir de los nueve meses
desde la recepción provisional y siempre intime
por escrito a la administración a dicho pago.

3.- Dentro del mes siguiente al cumplimiento del pla¬
zo de garantía se procederá a la recepción defi¬
nitiva de las obras, con la concurrencia de las
mismas personal que en la recepción provisional,
acompañándose a su acta un estado de dimensiones
y carácteristicas de la obra ejecutada, y que
servirá para determinar la liquidación final de
la obra, a fin de que en el plazo de seis meses,
contados a partir de la recepción definitiva se
Ir abonará al contratista la liquidación final
y el saldo resultante, comenzándose a partir de
íRto momento el expediente de devolución de la
fianza del contratista.

A la vista de las anteriores consideraciones
legales, y como se ha indicado en el primer párrafo de
este informe, la primera pregunta a formularse es la
de conocer en quó trámite de todo el expediente nos
encontramos en este momento. Pues bien, a la vista de
toda la documentación que el que suscribe posee, que
m es sino una pequeña parte del total, el informante
estima, salvo documentación al efecto que abone lo
contrario, que el momento procedimental actial esta
a falta de la recepción provisional de las obras,
entendiendo por este trámite el cumplimiento riguroso
de su normativa legal, es decir que se lévate acta
suscrita por un facultativo designado por el Ayunta¬
miento y por el facultativo director de las obras
asi como por el contratista de la que deberá darse
cuenta a este Ayuntamiento para su debida constan¬
cia, a partir de cuyo momento empieza a correr ...
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el plazo señalado en el pliego de condiciones adminis¬
trativas y económicas, o en su defecto el de 8EIS MESES
(esto lo deberá decidir la Corporación) para que el
facultativo director de las obras presente una liquida¬
ción provisional de las realmente ejecutadas, pero bien
entendido que, aparte de que la liquidación deberá ir
en correlación con los proyectos aprobados por la Cor¬
poración y que sirvieron de base a los conciertos direc¬
tos con Valeriano Urruticoechea, S.A., el término real¬
mente se refiere a la construcción real de la obra pero,
evidentemente, dentro de los limites de unidades de obra
y precios programados en los proyectos»

No obstante ello,, y con el inconveniente de
la incompleta documentación obrante en esta Intervención,
se aprecian, en principio ciertas irregularidades refe¬
rentes a honorarios Técnicos, imprevistos de obras sin
justificar, montante de pagos de la obra ejecutada, modo
de adjudicación de las mismas , etc, y ciertas discordan¬
cias entre las certificaciones de obra y la realmente eje¬
cutada, de todo lo cual se deduce la absoluta necesidad
de una mayor clarificación y aportación de la documenta¬
ción oportuna, y que, examinado el sucinto informe de uno
de los Aparejadores Municipales de este Ayuntamiento, en e
que se dice disponer de todo tipo de datos y documentos,
por ejemplo, acuerdos municipalesde adjudicación de obra,
de aprobación de proyectos, de la memoria y presupuesto
y cuenta detallada de los mismos, etc, es de esperar que
por dicho funcionario y a través del Secretario de la Cor¬
poración- Jefe de Personal y de los servicios del Ayunta¬
miento- se me entreguen los mismos, , para , a la vista d<
la recepción provisional de las obras de la tercera fase
del Complejo Deportivo y procedente liquidación a formula:
por el Arquitecto Director de las obras, se informe debió
y adecuadamente por esta Intervención»

Tal es el informe que el que suscribe eleva a



Ayuntamiento de Galdácano
( VIZCAYA)

INTERVENCION

D.JUAN GOIRICELAYA UiALDE, Interventor de Fondos del Ayun

tamiento de Galdacano, ante V.S. tiene el honor de comunicar

lo siguiente :

En el día de la fecha, a las doce horas se me ha hecho

entrega por la Oficina Técnica Municipal de unas copias de

los proyectos que sirvieron de base a la construcción de la

ja fase del complejo deportivo de Elejalde. Sin embargo, se

observa que faltan los proyectos correspondientes al solarium

y al contrato de 25•J70.9^1,28 pesetas, ambos necesarios pa

ra emitir el dictamen al respecto por esta Intervención de

Fondos•-

Sr. Presidente de la Comisié Gestora del Ayuntamiento
de Galdacano.-



Por el Arquitecto Director! de las obras se presenta

en este Ayuntamiento la certificación n9 8 de dos proyectos de

obra por importe de 11.465.159,19 y 9.043.148,49 pesetas , que

sumados dan la cifra de 20.508.307,68 pesetas , al objeto de

que por esta Intervención se emita el correspondiente dictamen:

Examinados los antecedentes obrantes en el expediente

de que se dispone en esta Intervención, se formuta el siguien¬

te dictamen y liquidación de cuentas con la Empresa Valeriano

Urruticoechea S.A.
Para la emisión del dictamen conviene exponer o hacer

relación de un poco de historia, tal como se deduce de ciertos

acuerdos municipales, así como para dejar constancia de la Inter¬

vención en esta obra de personal municipal, que servirá para

comprender la presunta complejidad que encierra el tema de es¬

tas obras:

En la sesión del uno de febrero de 1.973, por la Pre¬

sidencia, se dio cuenta al Pleno de la necesidad de adjudicar

con la máxima premura y urgencia las obras de construcción del

Solarían, que forma parte de la tercera fase del Complejo redac¬

tado por el Arquitecto p. José Luis Ortega e Ituiño, por importe

de 11.465.159,19 pesetas. A la vista de las consideraciones de

la Presidencia se acuerda por el Pleno desglosar el importe de

construcción del Solariun por un total de 2.185.719,50 pesetas,

incluidos honorarios técnicos, y por plazo de ejecución de dos

meeses, facultando a la Comisión Municipal Permanente para la

adjudicación definitiva de la licitación debiendo dar cuenta

posteriormente del acuerdo recaído al Pleno, Sin perjuicio de

analizar posteriormente la liquidación de la ampliación del

SOlariun, conviene hacer constar que su importe ascendió fi¬

nalmente a 3.189.457,61 pesetas, aunque la nota mas destacable

es que se percibiera laprimera liquidación por 2.173.474 pese¬

tas y que los honorarios técnicos, que debían estar incluidos

en esa cifra, y por tanto haberse deducido de la liquidación

fueron abonadas por este Ayuntamiento por importe de 143.525 Pts.
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Por cierto, que en el Proyecto de 11. 465»159,19 pesetas,

se incluía esta ampli. íón del Solaricu con un porcentaje de benefi¬

cio Industrial del 8,5% sobre el presupuesto de ejecución material

tal ccmo se desprende de la propia certificación de 2.173.474 pese¬

tas en las que se incluyen un 8,5% de beneficio incus cal.

En la sesión plenaria de 17 de setí^ibre de 1.973, consta

cono asunto del mismo el siguí» l uerdc CUENTA DEL ESTADO

DE DIVERSOS EXPEDIENTES DE OBRAS Y SERVICIOS MUNICIPALES.- ... segui¬

damente la Corporación toma conciencia del grave problema que se

viene origina ido al Ayuntamiento con motivo de la reñlizació» de

obra s especialmente en el Complejo ' ricipal Pe lideportivo de Ele jal¬

de sin previo conocimiento y consentimiento <1 la Corporación Munici¬

pal. Se da el caso, sigues manif» stand» .1 presidencia, que los

prop 'os técnicos sin que lo sepa <•! Ayuntamiento tienen el mal hábi¬

to adquirido de ordenar la eje- u ión de obras sin que el Ayunta lien¬

to sepa nada sebr 1 jarticular, Ei tal s» ' * le propoi ¿ la Corpo¬

ración Muníc ip. ’ Fri »< 'ni dad acuerda 12. Requerir ' o 5 í écni» < >

. i nicipales y al Arquitecto Director ’> la obrn ue en lo suce¬

sivo no pol'/r ord la ejecución de ole » - ccmprlementarias a los

contratistas de ’; • >! i as adjudicadas sin que pr» vienen' u',s

obras hayan sido autorizadas p< i ’a Cco ; » ojón municipal; todo »11c,

a < a leí grave desequilibrio que a efectos pr -s i; restarlos ori¬

ginan este tipo de act aciones con grave quebranto para la econo¬

mía municipal, 22,— Facultar al sr, Alcalde para que ejecute 1
presert » do írif g an ente y en sus propios t> _ ai nos u i ,

no es la primera vez que. la Corporación tiene que mostrar s>» cesa-
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grado en relación con este tipo de actuación es de los Técnicos res¬

ponsables de las obras municipales "

Es de destacar sobre el acuerdo anterior los siguientes pun¬

tos:

Qáe los técnicos del Ayuntamiento tienen el mal hábito ADQUHIDO de

ordenar obras por su cuenta pero no a su cuenta .
Que en lo sucesivo no se podrán ordenar ejecuciones de obra de este

tipo .
Que tales obras se realizaban en el Complejo Deportivo de Elejalde,

lo que plantea la duda de a que obras se puede referir cuando ya se

había certificado la ampliación del solariun y todavía no se había

adjudicado el presupuesto de 20.508.307,68 pesetas . Parece dedu¬

cirse, a juicio del informante de forma clara y explíscita, que se

trataba de las obras de la tercera fase del Complejo Deportivo.

Que dichas obras, originan un grave desequilibrio a efectos presupues¬

tarios y causan un grave quebranto a la economía municipal. Teniendo

en cuenta que el funcionario encargado de que no se originen tales de¬

sequilibrios y de que no se causen tales quebrantos es el Interventor

de Fondos, no debe tener dada de extraño el que sea en este departa¬

mento donde se examine y depuren todas las actuaciones presupuestarias

y económico-financieras, sean cuales quiera que sean el tipo de obras

de que se trate.

Que no es la primera vez que la Corporación tiene que mostrar su desa¬

grado, lo que lleva implícito que, por lo menos, es el tercer aviso

público que reciben los técnicos municipales .
En la sesión Plenariae celebrada el cuatro de febrero de
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1.974, se aprueba el Proyecto Y PRESUPUESTO ACTUALIZADO de la ter¬

cera fase del Complejo Deportivo, así como el Pliego de condiciones

y el Primer expediente de Suplemento de Crédito en el Presupuesto

Extraordinario de su razón, para poder hacer frente a las obligacio¬

nes derivadas de estas obras .
A) Proyecto y Presupuesto actualizado de la tercera fee del

Complejo Deportivo .- Examinado este Proyecto , se observa que las

unidades de obra son sustancialmente, por no decir que totalmente

idénticas, al Presupuesto 11.465.159,19 pesetas, solo que los

precios de las unidades de las obras están calculado a un precio

superior y con una cuota de beneficio industrial del 15% en lugar

del 8,5% que tenían primitivamente. Ello plantea como tema de con¬

sideración el posible prdblema pausado por el hecho de que, quizás,

se estuvieran realizando obras por cuenta de un presupuesto que

tenía unos precios por unidad de obra y un margen de beneficio

industrial, los cuales Éueron revisados, aunque bajo la apariencia

de un nuevo Proyecto que establecía precios más elevados y mayor

margen de beneficio industrial.

Otro aspecto importante en estas obras es el procedimient9

certificaciones y pagos habidos en relación con la ampliación del

Solariuní

En el primitivo Proyecto de 11.465159,19 pesetas, se

incluían 1.457*702 pesetas de ampliación del Solariun, a los que

había que añadir 123.905 pesetas en concepto del 8,5% de benefi¬

cio i industrial. Incluso? por Proyecto se pagó primtivamente

32.798 pesetas, que da la casualidad supone la aplicación del 2,25%
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al 1.457.702 pesetas, lo que indica que este importe de obra se

incluyó como Proyecto independiente y asimismo incluido en el de

11.465.159,19 pesetas .
¿De donde pudo salir la cifra de 2.185.719,5 pesetas ,

que según textualmente se dice en el Pleno de 1-2-73 se desgaja

de la tercera fase, si en este Proyecto solo se programaban -
1.457.702 pesetas?,

glaro que hay otros aspectos también problemáticos, co¬

mo son que en 28-7-73 se expida una certificación por 430.011,74

pesetas, que es aprobada por la C.M.Permanente el 25-10-73 en ba¬

se a que dicha cantidad no rebasa la quinta parte de la obra ad¬

judicada, máxime cuando se dice que la Presidencia, previa con¬

sulta con el Director Técnico de las obras había ordenado realizar

estas mejoras . Por una parte se seguía con el sistema de legali¬

zar lo ordenado fuera de todo procedimiento, y por otra parte ¿Co¬

mo se compagina este acuerdo de Alcalde y Director Técnico con la

repulsa de la Corporación a los Técnicos en sesión de 17 de se¬

tiembre ?. Incidiendoen esta falta total y absoluta de procedi¬

mientos, por el Pleno Municipal en 14-12-73 se le adjudica a Va-
—

leriano Urruticoechea S.A, obras complementarias e imprevistas

por importe de 585.971,70 pesetas, "obras de terminación del fio-

lariun ” tal como se dice en dicho Pleno. Es decir, se ve pal¬

pablemente el Fprocedimiento seguido, adjudicar por un importe una

obra para la que no existía Proyecto, al menos por ese importe,

pagar unas obras realizadas,legánlizándolas una vez hechas y ter¬

minadas al amparo del «artículo 54 del Reglamento de Contratación

y posteriormente sugerir la idea de que aún quedan otras obras

adjudicarlas directamente, y de esta manera no se hace más que lega¬

lizar las conveniencias de la Empresa Constructora, las ausencias

totales y absolutas de procedimiento de la Alcaldía y Corporación

consiguientemente- , así como las arbitrarias y abusivas órdenes
de ejecución de obras que se reconocen en las sesiones realizadas
por los Técnicos, entre los cuales se encuentra el Aparejador
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Municipal D. Luis Mytñoz Echevarría .
Dejando aparte lo interesante que sería el estudio de

esa justificación por Técnico competente y a la vista de las tres

certificaciones abonadas por la Ampliación del SOlariun, hay otros

aspectos dignos de mención en este tema:

A), Las unidades de obra de la segunda y tercera certificación,

especialmente en esta última no engloban a las de la primera certi¬

ficación, y si lo engloban, parece resaltarse un apreciable aumento

en los precios unitarios, dando la impresión -aunque la opinión

definitiva necesita el dictamen de Técnico competente para elio¬

mis de una revisión de precios en cubierta que de realizaciones de

unidades de obra realizadas.
B). El hecho de percibirse en estas obra en su primera certifi¬

cación, un beneficio industrial del 8,5%, en lugar de un 15%.
El hecho de que posteriormente se desglose esta obra de

ampliación del SOlariun del futuro Proyecto de 20.508.307,68 pese¬

tas, y sin embargo sed siga insistiendo en las certificaciones ,
especialmente en la tercera quw se trata de certificaciones de obra

de la tercera fase del Complejo Deportivo.

La existencia de Técnicos Municipales, para ser más exac¬

tos de Técnico Municipal actuando por el lado Municipal como fisca-

lizador de la obra, y por el lado de la obra percibiendo honorarios

como Aparejador de la obras .
El hecho de que se haya desglosado la ampliación del

Solariun del Proyecto de 20,508:30^,68 Ptas», y sin embargo en

la liquidación final se incluya 1.457*702 Ptas, de ampliación del

Solariun, y lo que es peor conste en el Banco de Crédito Local

obras de ampliación del Solariun que luego no se incluyeron

en el Presupuesto que sirvió de base al préstamo otorgado por di¬

cha entidad.
C).— La existencia de tres certificaciones de obra de fechas

28 de julio (2.173*474,17 Ptas) y otras dos del 10 de julio del

mismo año 1.973 por impostes de 430.011,74 y 585*971,70 pesetas,

lo que da a entender con mas evidencia el juego de la duplicidad
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de mejoras, qu supone una encubierta revisión de precios, y que

además llevan fecha anterior a la primera certificación, y entre

sí la misma, lo que debiera haber llevado a la Corporación a la so¬

lución unitaria y simultanea de este exceso de obra, y no insertar

parte dentro del 20% y el resto como mejoras posteriores, lo cual

parece ser -de momento parece ser- que no se ajusta en absoluto a

la realidad de los hechosa
Insistiendo en el tema de la actuación antiprocedimiental,

y por ello antilegal de la dirección técnica de estas obras, convie¬

ne transcribir dos acuerdos adoptados por el Ayuntamiento sobre este

tema:

A,- Sesión de la Comisión Municipal Permanente de 22 de
agosto de 1.974»- Seguidamente el Sr. Alcalde manifiesta que por par¬
te de los técnicos se vienen realizando con frecuente reiteración
trabajos que no se ciñen a cuanto previamente ha sido ordenado y en
su consecuencia dispone : 12 que se llame la atención de esta Alcal¬
día al Aparejador Municipal D. José Ignacio Fernandez Barandica por
abuso de atribuciones, consignado esta ciercunstancia en su expe-
d i ente personal y advirtiendole que en caso de reincidencia será
motivo de tramitación de expediente disciplinario,- 22.- Que se
aperciba al Aparejador D. Luis M§ Muñoz Echevarría, que ante los
reiterados abusos de atribuciones queda advertido que la próxima
falta que sea cometida dará lugar a que se instruya expediente dis¬
ciplinario con el máximo rigor, llegando incluso a la rescisión
d el contrato laboral -lo curioso es que era funcionario- consi¬
derando esta circusntancia en su expediente personal. -------

B).— Sesión del Pleno del 10 de setiembre de 1,974,- "In¬
forme de la situación de las obras del Complejo Deportivo, Seguida¬
mente el Sr, Alcalde y desgraciadamente una vez mas se ve en la
indudable obligación de dar cuenta al Pleno de la Corporación Munici¬
pal sobre las anormalidades existentes en la ejecución de las obras
de construcción del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde, con¬
cretamente en lo que al frontón se refiere. Desde la iniciación de
las obras, manifiesta el Sr, Alcalde que ha® existido un manifies¬
to divorcio entre la obra proyectada y la ejecutada en base a dicho
Proyecto, Resulta increíble que esta falta de adecuación entre el
Proyecto y la realidad venga repitiéndose, fase por fase, por el
Arquitecto Sr, Ortega e Ituiño, circunstancia esta que origina serios
trastornos a la economía Municipal toda vez que la planificación
financiera recogida en el correspondiente Presupuesto Extraordinario
se ve ampliamente desbordada en la realidad por obras complementa¬
rias que en algunas ocasiones han nsido ban importantes, por lo que
respecta a su cuantía, que la obra principal, Esta imprevisión de
los técnicos de la obra exige la adoptión de urgentes medidas de
control para poner término a tan lamentable situación. Por ello con
fecha 24 de agosto del año en curso, la Alcaldía dirigió a Construc-
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ciones Valeriano Urruticoechea S.A., Empresa adjudicataria de la
obra el siguiente escrito ” siendo diversas las sobras que este
Ayujntamiento tiene en ejecución, adjudicadas mediante los trámi¬
tes que establece la Ley, y estimando que en alguna de ellas se
pueden producir variaciones, no de carácter sustancial sino simple¬
mente de carácter complementario, que supongan ciertas mejoras en
el Presupuesto de adjudicación, esta Alcaldía advierte a todos los
Sres. Contratistas implicados en las obras de referencia que cual¬
quier mejora que sea susceptible de realizar, deberá ser sometida
a la consideración de este Ayuntamiento, para en su caso, aceptar
el importe que por estas circunstancias se produzaa, previo dete¬
nido estudio que será realizado por los Técnicos Municipales y acep¬
tado, si se estimare conveniente por la Corporación Municipal, co¬
mo trámite previo para auto-visar cualquier modificación presupues¬
taria que por esta circunstancia tuviera lugar”. Por todo ello se
reitera la advertencia de que deberán ser cumplidos estos trámites
y será el Ayuntamiento como consecv uencia de los mismos, quien de¬
terminará cualquier modificación que sea susceptible, como condi¬
ción previa e indispensable.- Después de finalizada ]a exposición+
con todo género de detalles, la Corporación Municipal Plenaria
por unanimidad acuerda: 12,- Que se haga constar en acta el desagra¬
do que ha producido en la Corporación la noticia de que las obras
del Frontón no se corresponden de ninguna manera al Proyecto primi¬
tivo, circunstancia ésta que se repite una vez más a pesar de los
deseos y resoluciones reiteradamente agotados por esta misma Cor¬
poración Municipal, de que los Proyectos se estudien con todo de¬
talle en primer lugar,y en segundo lugar se desarrollen con sujec-
ción al citado Proyecto, evitándose la adopción de medidas que en
modo alguno corresponden a persona alguna ajena a la propia Corpo-
r ación Municipal, que es la propietaria de la instalación y la
que va a hacer frente en definitiva a las obligaciones económicas
derivadas de la resolución que proceda en cada caso.- 22,- Que del
presente acuerdo se de traslado a los Técnicos responsables así co¬
mo a la Empresa adjudicataria, con la expresa advertencia de las san¬
ciones y medidas en que incurrieran unos y otros, como vuelvan a
producirse hechos análogos al descrito por el Sr. Alcalde, hechos
que no ocurren por primera vez dado que las frases precedentes son
reproducción pura y simple de otros análogos de las fases 1, 2 y 3,-
3S.- Finalmente se acuerda facultar tan ampliamente y como en dere¬
cho proceda al Sr. Alcalde D. Victob Legórburu Ibarreche para que
con el asesoramiento del personal municipal, trate de hallar la fór¬
mula más idónea para resolver tan grave problema en este sentido
con el más amplio voto de confianza — — — — — — — — — —

Asimismo, y en idéntica sesión ae adoptó el siguiente acur¬
do: ”Seguidamente se da cuenta previo examen de las certificaciones
1, 2 y 3 del frontal municipal (es curioso que las certificaciones
sean del frontón municipal, lo que es un anticipo de lo que luego
se diga con el presupuesto de 25.370,941,28 pesetas)
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del Frontón Municipal de Elejalde que se halla en construcción, de
acuerdo con los precios unitarios que la solicitud del préstamo del
Banco de Crédito Local se hallaban consignados. Las diferencias en
dichos precios que resulten por el concepto de mejoras serán satis¬
fechas directamente por este Ayuntamiento. — — — — — —

Estima el que suscribe, que estos tres últimos acuerdos di¬

cen ya lo sufi—ciente para esclarecer el procedimiento y medios que

se han utilizado en la construcción de las obras de la tercera fase

del Complejo Deportivo de Elejalde, que no han sido otros, AL PARECER,
que los de ordenarse la ejecución de obras por parte de los técnicos
municipales, son la c-onformidad de la Empresa Valeriano Urruticoe-
chea S.A., sin existencia de presupuesto ni consignación alguna, con
omisión total de los procedimientos establecidos, legalizando luego

las obras realizadas al amparo de un nuevo Proyecto, cuando parte de

las mismas ya estaban realizadas , y valorando sus unidades de obra
con arreglo al Proyecto reformado, que no es sino los sproyecto ante¬

riores con unas valoraciones más devadas. De ahí que, a pesar de su

concisió-n, aparezca como explicativo de esta situación el último acuer¬

do de los tres citados, cuando dice que se remita al Banco de Crédito
Local certificaciones con unidades de obra y precios unitarios acor¬
des con el Proyecto y contrato existente en el Banco de Crédito Local,
y que las diferencias en dichos preaios ( se recalca lo de precios y

no lo de unidades de obra) que resulten por el concepto de mejoras

(lo que evidencia de que tales mejoras no han consistido en nuevas uni¬

dades de obra sino en las mismas anteriores ya realizadas y aparente¬

mente legalizadas mediante un nuevi Proyecto que esconde una líMpeun&r-

5iéüa crevisión de precios -es más ni siquiera revisión de precios, por¬

que de los mismos acuerdo s municipales y de las tan cacareadas pro¬

testas de la Alcaldía y adevertencias a los Técnicos y Contratistas

se evidencia que parte de las obras ya estaban realizadas, lo que por

otra parte se podría probar por otros medios de prueba- ), serán satis¬

fechas directamente por este Ayuntamiento.

No obstante todo lo anterior, y ciñéndome al aspecto pura¬
mente económico, el que suscribe formula la siguiente liquidación:
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El Reglamento de Contratos del Estado de 25 de noviembre

1.975, determina que el Contrato de Obras concluye normalmente

por el total cumplimiento de las recíprocas obligaciones conteni¬

das entre la Administración y el ContratistA; en consecuencia,

el contrato dr adjudicación de las obras del Complejo Pclichpc

tivo de Elejalde adjudicadas en el mes de marzo de 1.974, según

Proyecto del Arquitecto Sr. Ortega e Ituiño por importe de pe¬

setas 18.693.025,68, de ejecución, digo de contrata, debe concluir¬

se por el total cumplimiento de las unidades de obra proyectadas

y el pago de las mismas por parte de este Apuntamiento.

El Reglamento de Contratación citado establece el requi¬

sito de la recepción provisional de las obras dentro del mes si¬

guiente a su terminación, debiendo concurrir a la misma el Contra¬

tista y el Facultativo Director de las Obras, así como un Fun¬

cionario Técnico designado por la Administración Contratante,

de cuyo acto se dará cuenta a la Corporación, comenzando a correr¬

se a partir de entonces el plazo de garantía, y procediendose

seguidamente a la medición general de las obras y a la formulación

de la liquidación provisional de las realmente ejecutadas, toman¬

do como base para.su valoración las condiciones económicas esta¬

blecidas en el contrato.

Por parte del Arquitecto Director de las obras, y con

referencia al Proyecto de 18 de enero de 1.974, se han presenta¬

do dos certificaciones con carácter de liquidación por importe

de 2.444.500,53 pesetas.

El que suscribe, en función de la actuación Interven¬

tora que le corresponde, ha examinado sendas certificaciones, ex¬

pedidas en fecha dos de enero del presente año, y compulsados

los precios unitarios y unidades de obra presupuestadas en el Pro¬

yecto primitivo con la relación de las obras ejecutadas y sus

precio^, aún dando por supuesto la validez de las anteriores ale—



consideraciones sobre otros aspectos de estas obras, estima que

deben deducirse las siguientes partidas y cantidades del presupues-

to de contrata:

NS Epígrafe CONCEPTO importe

6 Albañileria 575 m2. x 20 11.500,-

9 Albañileria 295 m2. x 100 29.500,-

4 Carpintería hueco marco puerta .......... 100,- *

1 Electricidad 63 Ud. x -9 ........ 567,-

1 Pintura 165 m2. x 18 2.070,- •

1 Varios Ayuda gremios 67.916,54

1 y2 Mo-'imien.Tie. 135 m3 x 0,25 .33,75
" 4 Hormigones 78 m3.'x 4.725 368.550,-

7 Albañileria 520 mi. x 303,25 157.690,-

Total 638.827,29

Efectuada la comprobación con el importe del Presupuesto Gener

ral del Proyecto «le ejecución material resulta la siguiente liquidación:

Importe total de ejecución material del Proyecto 16,254804,94

Deducción de unidades de obra no realizadas o efec¬
tuadas a precio inferior al Proyectado 638,877^29

Total obra materialmente ejecutada..15.6t5.977,65
Beneficio Industrial y gastos generales 15% s/esta cifra. 2.342.396,Qj

Total importe a presupuesto de contrata y a percibir por
el Contratista .....17.958.374,30

Importe total percibido a cuenta por Construcciones Va¬
leriano Urruticoechea S.A .18,063.807,15

DIFERENCIA EN EXCESO PERCIBIDO A CUENTA DE LA LIQUIDA¬
CION FINAL POR DICHA SOCIEDAD = 105.432,85

Por todo lo anterior, procede que por esta Corporación se requie¬

ra a Construcciones Valeriano Urruticoechea S.A,paraque reponga de forma

inmediata, juntamente con los intereses correspondientes a esta cifra, la

cantidad de CIENTO CINCO MIL CUATROCIENTAS TREINTA Y DOS CON 85% PESETAS,.
Galdácano G de setiembre de 1.977

J
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El titular de esta Secretaría, visto el informe evacuado por el Sr.
Interventor Municipal con fecha 6 de Septiembre de 1.977, registrado de entra¬
da al n$ 2.196, en el que se refiere a las certificaciones finales de obra con¬
tratada del Complejo Polideportivo Municipal de Elejalde (por cierto que las -
certificaciones presentadas son tres mientras que el informe de Intervención se
refiere solamente a dos), tiene el honor de informar lo siguiente :

%

1-.- Dentro de la terrible complejidad del expediente de que se tra¬
ta y además con la salvedad de que los aspectos económicos o dinerarios cons¬
tituyen competencia específica de Intervención, esta Secretaría, no obstante, es¬
tá de acuerdo salvo muy ligeras matizaciones con lo expuesto por el Sr. Inter¬
ventor ”

*
El mencionado acuerdo no se refiere a las cifras concretas de la -

'’contra-liquidación" que plantea el Interventor, puesto que a fella ha llegado tras
una exhaustiva comprobación partida por partida poniendo en relación las corres¬
pondientes de los proyectos y presupuestos con las de las certificaciones. El -
acuerdo que expresamos ere en el sentido de que, dada la complejidad del pro¬
ceso administrativo y econbmico , sería irresponsable proceder sin más a la
aporbación y pago de las certificaciones de que se trata. En efecto,: hay una
serie de puntos que abren interrogantes en principio: Por ejemplo :

a^.- El solarium forma parte de la 3- fase de las obras, de la que
se desglosó y por tanto forma parte del proyecto cuyo presupuesto era aproxi¬
madamente once millones ¿ Cómo es posible que las certificaciones , que el in
forme del Aparejador Municipal de fecha 21-7-77 conecta con el presupuesto de
once millones no hagan referencia?. Desdeluego, porque se liquidó el solarium
aparte. Pero entonces en la liquidación final de once millones en el resumen -
general se ponen 1.457.702,00 de "ampliación del solarium" ¿Hay duplicidad?.

b) .- Honorarios. Si el presupuesto de once millones tenía unos hono¬
rarios, si la ampliación del solarium otros honorarios y el presupuesto de vein¬
te millones (que engloba al de once millones) también tiene honorarios ¿Cómo -
es posible que el presupuesto de cuarenta y cinco millones (que es la suma del
de 2o y del de 25) tenga otra vez honorarios tfecnicos?. Conviene clarificarlo.

c).- Beneficio industrialfiguraba en el de once millones un benefi¬
cio industrial del 8,50 % . En el de 20 millones (que engloba al de 11), figura
el 15 %. Al de 11 millones corresponden al 8,50 % 974.539 ptas. La diferencia
entre 11 millones y 20 millones (que es lo que se denomina presupuesto de 9
millones), al 15 % son 1.356.472 ptas..- La suma da 2.331.011.- Sin embargo,
se presentan al cobro en la certificación de 11 millones, liquidación, 718.005
ptas. y en la certificación de 9 millones, liquidación, 2.044.465 ptas. La suma
son 2.762.470 ptas., es decir, parece como si se cobrasen 431.459 ptas. de -
m^s. Si aceptásemos como bueno el 15 % sobre todo el proyecto de



de veinte millones, aún parece como si hubiera un exceso de 324.249 pts.

d) Imprevistos. No se justifican por parte alguna: Se consideran
como partida por concepto estatuido en firme para su gasto. Ello es irre¬
gular de acuerdo con las disposiciones vigentes.

e).- Algunas otros detalles de las certificaciones. Por ejemplo
la n^ 7 del presupuesto de 9.043.148,49 ptas. dice: ” Obra ejecutada: -
6.998.683,90 ptas.- Beneficio industrial: 1.900.000 ptas.

La n^ 8 del mismo presupuesto, dice: "Obra ejecutada": La -
misma . Beneficio industrial 2.044.464,59,- Total de la octava certifica¬
ción 144.464,59 ptas., cantidad que se dice en el informe del Aparejador
Municipal de 21-7-77, que debe el Ayuntamiento. Puede preguntarse de -
dbnde sale un beneficio industrial que resulta ser el único concepto de la
certificación n- 8, si no se ha realizado obra alguna.

En resumen, y como se ve estas£eq ueñas dudas apuntadas y otras
muchas pueden añadirse a lo expresado por el Sr. Interventor, y todo éllo
en conjunto dibuja la necesidad de una clarificación a fondo, si quiere el -
Ayuntamiento pagar en forma responsable, máxime tratámdose de un nuevo
equipo Municipal que no intervino ni conoce el asunto, cosa que también -
sucede con los Sres. Interventor y Secretario.

25,- Nos a partamos en cambio del tajante párrafo final del infor¬
me de Intervención en cuanto dice que "procede que por esta Corporación se
requiera a Construcciones Valeriano Llrruticoechea para que reponga de forma
inmediata la cantidad de 105.432,85 ptas.- Estimamos que la Corporaci bn , en
un primer paso, debe simplemente darse por enterada del informe evacuado
por el Sr. Interventor asi como de su ’bontraliquidaci bn " y comunicar el —acuerdo y dicha liquidación de Intervención tanto al Arquitecto Director de la
obra y a§itor de las certifiaaciones como a la empresa Valeriano Urruticoechea
S.A., dándoles la oportunidad, en vía todavía amistosa, para que aleguen lo
que estimen pertinente en defensa de las cantidades que figuran en las 3 cer-
tifcaciones discutidas. Solamente después de este que pudi bramos llamar -
"trámite amistoso" proceder a que el Ayuntamiento apruebe la liquidación de
la obra contratada propuesta por el Interventor en su informe , en el supues¬
to de que, ni el Director de la obra ni la empresa contratista alegasen nada
digno de tener en cuenta. Por otra parte esta Secretaría insiste una vez más
en el hecho de que no se ha procedido a formalizar el Acta de recepción -
provisional de las obras del Complejo Polideportivo Municipal, cosa que debe
ser realizada conforme a la legislad bn vigente.

Es cuanto tiene el honor de informar en Galdhcano, a de Sep¬
tiembre de 1.977,-

E1 Secretario General ,
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CERTIFICO:

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento
en sesión ordinaria celebrada el día 8 de septiembre de 1.977, adop¬
to entre otros el siguiente acuerdo:

"23/319.-CERTIFICACIONES DE OBRA REALIZADA CORRESPONDIENTES
A LA AMPLIACION DEL COMPLEJO DEPORTIVO MUNICIPAL TERCERA FASE.- - - -

Se da cuenta por Secretaría de tres certificaciones presen¬
tadas por el Arquitecto Director de las obras de la Ampliación del
Complejo Deportivo Municipal tercera fase. Se trata de tres certi¬
ficaciones que todas ellas llevan la fecha 2 de enero de 1.977, una ki

con el n2 8 se refiere a un presupuesto de 11.405.159,19 ptas. y al¬
canza cuantía de 2.300.035,94 ptas., otra lleVa también el n2 8 y se
refiere a un presupuesto de 9.043.148,49 ptas. y alcanza un importe
de 144.464,59 ptas. La tercera lleva el n2 "7,liquidación", respon¬
de a un presupuesto de 25.370.941,28 ptas. y alcanza un importe de
45.545,20 ptas. Sobre el caso se evacuó informe por el Arquitecto
Asesor Municipal de fecha 11 de julio de 1.977 que dio lugar a otro
de 21 de julio del mismo año, del que es autor el Aparejador Munici¬
pal que ha llevado más directamente las obras. Posteriormente el Sr.
Interventor de Fondos evacúa informe detenido sobre el caso con fecha
6 de septiembre de 1.977, registrado de entrada al n2 2.196. Se da
lectura a este último informe, en el 'que se hace historia del proce¬
so seguido para la construcción de la tercera fase del Complejo Poli-
deportivo Municipal, remarcando diferentes aspectos que, a juicio del
Sr. Interventor inducen a considerar que en su día Ijubo una serie de
irregularidades y problemas en dicho proceso muy especialmente se ex¬
plícita en el referido informe los acuerdo Plenarios de 1 de febrero,-
de 1.973, 17 de septiembre de 1.973 t 10 de spetiembre de 1.974, así
como el acuerdo de la Comisión Municipal Permanente de 22 de agosto d
1.974, los dos últimos de los cuales se reproducen literalmente en
el Informe y hacen referencia expresa a anormalidades existentes en
las obras de ejecución del Complejo Deportivo, de las que el Pleno
hace responsable tanto al Técnico Director de las obras como a los
Aparejadores técnicos del Ayuntamiento y a la empresa adjudicataria
Valeriano Urruticoechea, advirtiendo que cualquier mejora en «las o-
bras que se aparte de lo proyectado, debería ser sometida a la - - -



consideración del Ayuntamiento previamente a su realización para su
aceptación si procedía, con expresa advertencia de que si volviese
a producir hechos análogos incluirían en responsabilidad unos y o-
tros. ------------------------------

Por otra parte, el informe de Intervención procede a rea -
lizar la comprobación económica de las certificaciones presentadas
siendo literalmente así esta parte del informe: ---------

” El Reglamento de Contratos del Estado de 25 de noviembre,
determina que el contrato de obras concluye normalmente por el to¬
tal cumplimiento de las recíprocas obligaciones convenidas entre la
Administración y el Contratista; en conseouencia, el contrato de ad¬
judicación de las obras del Complejo Polideportivo de Elejalde ad¬
judicadas en el mes de marzo de 1.974, según proyecto del Arquitecto
Sr. Ortega e Ituiño por importe de ptas 18.693«025, 68, de ejecución,
digo de contrata, debe concluirse por el total cumplimiento de las u-
nidades de obra proyectada y el pago de las mismas por parte de es¬
te Ayuntamiento. - -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- --

El Reglamento de Contratación citado establece el requisi—I-
to de la recepción provisional de las obras dentro del mes siguien¬
te a su terminación, debiendo concurrir a la misma el Contratista y
el Facultativo Director de las obras, así como un Funcionario Técni¬
co desgnado por la Administración Contratante, de cuyo acto se dará
cuenta a la Corporación, comenzando a correrse a partir de entonces
el plazo de garantía, y procediendose seguidamente a la medición ge¬
neral de las obras y a la formulación de la liquidación provisional
de las realmente ejecutadas, tomando como base para su valoración las
condiciones económicas establecidas en el contrato.- --------

Por parte del Arquitecto Director de las obras, y con re¬
ferencia al Proyecto de 18 de enero de 1.974, se han presentado dos
certificaciones con carácter de liquidación por importe de - - - -
2.444*500,53 ptas. El que suscribe, en función de la actuación In¬
terventora que le corresponde, ha examinado sendas certificaciones,
expedidas en fecha 2 de enero del presente año, y complusados los
precios unitarios y unidades de obra presupuestadas en el PÉoyecto
primitivo con la relación de las obras ejecutadas y sus precios, aún
dando por supuesto la validez de las anteriores consideraciones so¬
bre otros aspectos de estas obras, estima que deben deducirse las
siguientes partidas y cantidades. del presupuesto de contratas- - -
ng Epígrafe CONCEPTO Importe.

6 Albañilería 575 m2 x 20 .... 11.500.-
9 Albañilería 295 m2 x 100 .... 29. 500.-
4 Carpintería Hueco marco puerta .... 100.-
1 Electricidad 63 Ud. x 9 .... 567*-
1 Pintura 165 m2 x 18 .... 2.970.-
1 Varios Ayuda gremios .... 67.916,54
iy2 Movim. Tie. 135 m3 x 0,25 .... 33,75



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

n2 Epígrafe CONCEPTO Importe

4- Hormigones 78 m3 x 4*725 308.550.- -
7 Albañilería 520 mi. x 303,25 157*690.- -

TOTAL..... .. 638.827,2^9

Efectuxada la comprobación con el importe del Presupuesto General del
Proyecto de ejecución material resulta la siguiente liquidación: - -
Importe total de ejecución material del Proyecto 16.254*804,94*-
Deduaión de unidades de obra no realizadas o efec¬
tuadas a prepio inferior al proyectado 638.827,29.-
' .T ’ •.uJ.

Total obra materialmente ejecutada 15.615.977,65.-

Beneficio Industrial y gastos generales 15% S/esta
cifra 2.342.296,65.-

Total importe a presupuesto de contrata y a preci-
bir por el contratista 17.958.374,30.-
Importe total precibido a cuenta de Construcciones
Valeriano Urruticoechea,S.A 18.063»807,15•-
DIFERENCIA EN EXCESO PRECIBIDO A CUENTA DE LA
LIQUIDACION FINAL POR DICHA SOCIEDAD 105.432,85.-

Por todo lo anterior procede que poe esta Corporación se re
quiera a Contrucciones Valeriano Urruticoechea, S.A. para que repon¬
ga de forma inmediata, juntamente con los intereses correspondientes
a esta cifra, la cantidad de 105.432,85 ptas.- Galdácano 6 de sep¬
tiembre de 1.977.- Firmado Juan Goiricelaya,Rubricado.”- ------

La Comisión Municipal Permanente tras minuciosa delibera¬
ción en 1 a que el Sr. Interventor aclaró los distintos puntos del
informe, acordó por unanimidad: -------------------
12.— Darse por enterada de dicho informe de Intervención. ——————
22,- Que la parte última del mencionado informe que contiene los ex¬
tremos económicos relativos a las certificaciones presentadas, es de¬
cir la comrpobación de las mismas realizada por el Interventor sea
trasladada a la empresa interesada Valeriano Urruticoechea, S.A. pa¬
ra que por la misma o bien por la Dirección de la obra se alegue lo
que estimen pertinente en razón de dichas certificaciones y en apo¬
yo de los consiguientes débitos que según las certificaciones en cues
tión, correspondería pagar al Ayuntamiento. -------------
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39.- Que una vez se reciban en el Ayuntamiento las alegaciones a
que se refiere el apartado anterior el Ayuntamiento resolverá lo
que proceda en derecho,previos los informes que considere necesa¬
rios."- -----------------------------

Y para que conste y surta efectos donde proceda,expido
la presente certificación de orden y con el visto bueno del Sr.
Presidente de la Comisión Gestora en Galdácano a veintiocho de
septiembre de mil novecientos setenta y siete.-
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21.115.477,08 Ptas

22.- En virtud de mejoras y ampliaciones de obra encomenda¬
das por ese Ayuntamiento y según se deduce de las certificaciones —suscritas por el Arquitecto Director de la obra D. José Luis Ortega
e Ituifio, resulta que existe pendiente de pago por ese Ayuntamiento

12.- Que VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A. fue adjudicatario de
la construcción del complejo Polideportivo de Ele jalde, en esta lo -
calidad, que se recepcionó el día 14 de Septiembre de 1.976.

DON JUAN URRUTICOECHEA ELORZA, mayor de edad, con D.N.I. n2
14.818.453 en nombre y representación de VALERIANO URRUTICOECHEA,S.A. ,
entidad domiciliada en Galdácano, calle Doctor Gandásegui n2 25, - -
N.I.F. A-48025647 comparece ante el Excmo. Ayuntamiento de Galdácano
y como mejor proceda,
DICE: x I

a VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A. la suma de

32.- La ampliación de las obras y trabajos y la demora en -
el pago de las cantidades certificadas, en esta época de incesante -
incremento de los costos y de devaluaciones constantes, ha producido '
un perjuicio notorio para VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A., por cuyo mo
tivo resulta obligado, en términos de equidad, para compensar solo -
en parte tales perjuicios, el que por parte del Ayuntamiento de Gal¬
dácano se proceda a establecer la correspondiente revisión de precios
de la obra realizada y el abono de los intereses por la demora comen
tada.

42.- Ante estos hechos de indiscutible realidad, acudimos -
al Excmo. Ayuntamiento de Galdácano en solicitud de cuanto sigue:
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Valeriano Urruticoechea, s. a.

A).- Que se proceda a otorgar la documentación formal a -
las mejoras y a la ampliación de los trabajos que encomendados por
ese Ayuntamiento a VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A., fueron realizados
de forma inmediata por esta Empresa al comprender que por encima -
del formalismo se hallaban las necesidades apremiantes de nuestro -
pueblo de dotarle de las instalaciones deportivas, programadas.

B).- Se proceda por el Excmo. Ayuntamiento de Galdácano a
cursar las instrucciones pertinentes para el abono a VALERIANO URRU
TICOECHEA, S.A. de la suma adeudada de 21.115.477,08 Ptas. a que se
ha hecho referencia en el apartado 2® que precede.

La situación económica por la que está atravesando esta -
Empresa, por la demora reiterada, es francamente preocupante, y po¬
ne en riesgo la continuidad de la misma y la estabilidad de empleo
de gran número de sus trabajadores y empleados, en estos momentos -
de tan precaria liquidez en todos los niveles.

Conscientes los Alcaldes que han presidido esa Corporación
¿n los últimos tiempos (Sres. Legórburu, (Q.E.P.D.) Ereño y Garay),
de las circunstancias anteriormente mencionadas, en repetidas ocasio
nes han prometido el urgente abono de las cantidades adeudadas, sin
que tales promesas hayan tenido su confirmación en la realidad, y -
cuyo incumplimiento nos avoca al caos económico, anteriormente apun¬
tado.

C).- Se proceda por el Excmo. Ayuntamiento de Galdácano a
establecer la revisión de los precios y ordenar el abono de intere¬
ses.

D).- Se proceda por el Excmo. Ayuntamiento de Galdácano a
acordar la devolución a VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A. de las fianzas
constituidas como contratista de la obra adjudicada del Polideporti
vo de Elejalde.

Por lo expuesto

SUPLICO AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE GALDACANO que teniendo



Valeriano Urruticoechea, s. a.
371

por presentado este escrito y por formuladas las manifestaciones y
peticiones que anteceden, se digne acordar de conformidad con to -
dos los extremos articulados y postulados en el cuerpo de este es¬
crito.

catorce de Septiembre de mil novecientos se¬
tenta y

Galdácano a
siete.



AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE. ANTEIGLESIA DE GALDACANO
(VIZCAYA)

En contestación Inmediata al escrito presentado por
Vd. en este Ayuntamiento, en representación de la empresa Vale¬
riano Urruticoechea, S.A.m en fecha 16-9-77, y n9 2.254 de re¬
gistro de entrada, y, sin perjuicio de lo que resuelva sobre
las cuestiones planteadas, esta Corporación debemos expresar a
Vd.»

I9.- Por una parte el Ayuntamiento está considerando lo que atad*
a las últimas tres certificaciones correspondientes a la obra de
la tercera fase del Complejo Polideportivo Municipal, que fue
contratada entre la Corporación y esa empresa. Las mencionadas
tres certificaciones suman 2.490.045,73 ptas. La comprobación
lógica de las mismas, ( ya que supondrían finiquito de pago de 1)
obra contratada) ha resultado ser extremadamente difícil, debi¬
do a la enorme complejidad ( sin pronunciarnos ahora sobre si
hubo o no ifregularidades de tramitación) del procedimiento ju¬
rídico £ de la ejecución material de las obras. Incidió también
en la prolongación de este asunto el cambio de equipos Municipa¬
les, circunstancia esta absolutamente ajena a la voluntad de la
actual Corporación que ha tratado el caso con recta conciencia
de su urgencia.

Practicada por Intervención la comprobación de las cer¬
tificaciones a las que hemos hecho referencia, presentó una liqu:
dación de la obra que, según sus cifras, no coincide con las
mencionadas certificaciones. El procedimiento correcto es que,
presentada la liquidación de Intervención a esta empresa, alegue
ü lo que estime pertinente en apoyo de las cantidades de las cer¬
tificaciones presentadas, para que el Ayuntamiento pueda decidir
sobre el caso,• Debe tenerse muy en cuenta que a esta Comisión
Gestora Municipal le están confiados caudales públicos, ya que
el dinero del Ayuntamiento es dinero del pueblo, por lo que no
basta tener conviolón particulair o en el fuero interno de cada
cual sobre la razonabilidad de un gasto, sino que debe demostrar¬
se su legalidad en expediente.

Además, y como requisito previo imprescindibles según
ley, debe formalizarse el Acta de recepción provisional de las
Obras, cuya realización reconoce la empresa que tuvo lugar.

29.- Por otra parte, en su escrito habla Vd. de que el Ayuntamiei
to debe en relación al Complejo Polideportivo la cantidad de
21.115»477, 08 ptas. Si a esa cantidad se restan los 2.490045,73
ptas. que según las certificaciones, restan por pagar de la o-
bra contratada, resultaría que ADEMAS DE LA OBRA CONTRATADA, Y
APARTE DE ELLA, el Ayuntamiento debería a Valeriano Urruticoeche;

J



S.A. 18.625*431» 35 ptas. en concepto de ampliaciones o mejoras
de obr£, según se desprende del propio escrito. Ahora bien, el
documento a que hacemos referencia es el primero que entra en el
registro general del Ayuntamiento en bal sentido. Eso quiere de¬
cir que el Ayuntamiento no tenía hasta este momento conocimiento
oficial, no solo ya de semejante deuda, sino ni siquiera de las
obbas a las que corresponde. Podría haber noticias del asunto +
por parte de particulares o incluso conocerla algún miembro de
la Corporación Municipal, pero ello no modifica que el Ayuntamien¬
to no adoptó acuerdos para la realización de tales mejoras ni tam¬
poco tenia la petición oficial por parte de la empresa de que se
pagasen. El Asunto es bastante más serio de lo que parece enten¬
der la empresa cuando dice que las obras se realizaron " por en¬
cima de formalismos” y desde luego, la responsabilidad de tan 1-
rregular situación, atañe también nidiamente a la empresa Vele-
riano U¿rruticoechea, S.A. y desde luego no atañe al actual e-
quipo Municipal Siendo esto así, resulta extemporáneo, que la em¬
presa utilice expresiones tan duras como la de"reiteradas demo¬
ras", "abono de intereses", etc.

Expuesta la situación actual en sus verdaderos térmi¬
nos, es evidente que para que se pueda en cualquier caso solucionar
el problema de las mejoras que alega la empresa haber realizado,y
sin perjuicio de lo que el Ayuntamiento resuelva según derecho, ha¬
ce falta que por la Dirección Técnica de Obras se presesnta en el
registro general de entrada de este Ayuntamiento:

a) Escrito dirigido a la Corporación en el que se explique que ór¬
gano Municipal ordenó la realización de dichas mejoras, aportando,
si le es posible, documento escrito que puebe tales órdenes y acuer¬
dos, tanto referido al total de los 18 millones como a alguna de sus
partes. Expresará también las tazónos técnicas que aconsejaron la
realización de las mejoras.

b) Proyecto y presupuesto detallados en el que figuren las mencio¬
nadas demasías de obras, por encima de los 45 millones contratados.
c) Simultáneamente o con posterioridad deberá presentarse también las
certificaciones de que tales mejoras han sido realizadas.

Una vez recibidos estos datos de que se traba, el Ayuntamien¬
to previas las peritaciones e informes que estime pertinentes para es¬
tablecer con certeza la situación real del gastfco efectuado por Valeria¬
no Urruticoechea y de la obra resultante, acordará lo que estime proce¬
dente en derecho.

En cuanto al último punto, podemos, eso sí, asegurar a Vd. que
los componentes de la Comisión Gestora Municipal son conscientes de la

sib:

Urruticoechea.- Valeriano Urruticoechea, S.AW-Sr. D.^Jua

^a del caso, de modo que, una vez establecida firmemente la cuan-
mómlca de la deuda, el Ayuntamiento verá con todo interés las po-
Lades legales de regularizar la situación, aunque quedaría todavía
>lema de financiación

Galdádano, 20 de Septiembre de 1.977.
Dios guarde a Vd. muchos años.
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AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)

Adjuntos tengo el gusto de enviar a Vd.:
a) Certificado del acuerdo adoptado por la Comisión Munici¬
pal Permanente en sesión de 8 de spetiembre de 1.977, refe¬
rente a informe presentado por el Sr. Interventor de Fondos
de este Ayuntamiento sobre la liquidación de la obra con¬
tratada de "Ampliación de la Tercera Fase del Complejo Po-
lideportivo de Elejalde", cuya liquidación se practica a
través de tres certificaciones por importe de 2.490*045,73
ptas. El acuerdo que se envía es para que por esa Direcciór
de obra se pueda dar respuesta a las observaciones practi¬
cadas por el Interventor de Fondos de este Ayuntariento, a
fin de que el Ayuntamiento pueda resolver sobre el caso.

b) Así mirano se envía fotocopia del escrito enviado a la em-
'A. presa Valeriano Urruticoechea S.A. en fecha 20-9-77 y n®

"'"tí _ de salida 9^0, en el que se hace referencia a unas mejoras
o demasías de obra realizadas en la construcción de la Tee-
cera Fase del Complejo según ha comunicado a este Ayuntad
miento la empresa Valeriano Urruticoechea, que según dice(J

tu
X

ascenderían a 18.625.431,35 ptas. En el mencionado escrito
el Ayuntamiento expresa los requisitos que deben cumplirse
respecto de tales mejoras, para que la Corporación pueda
dilucidar sobre el caso. Dicho escrito se envía a Vd. en cum¬
plimiento del acuerdo de la Comisión Municipal Permanente de
22 de septiembre de 1.977 que también se acompaña.

Dios guarde a Vd. muchos años.

Galdáano,3® de Septiembre de 1.977

Sr. Brquitécto D. José Luis Ortega e Ituiño.

Director de la Obra de la Tercera Fase del Complejo Poli-
deportivo Municipal de Elejalde, contratada por el Ayunta¬
miento de Galdácano.



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

D. Pedro José García de 1« Mora, Secretario General del
Ayuntamiento do Galdácano {Vizcaya).

CERTIFICA»

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento »-
en sesión ordinaria celebrada el día 8 de Septiembre de 1.977 adoptó
entre otros un acuerdo, que en la parte que interesa dilucidar es co¬
mo sigues

* Se da cuenta por Secretaría de tres certificaciones preso
tudas por el Arquitécto Director de las obras de la Ampliación del Coi
piejo Deportivo Ikinicipal tercera fase. Se trata de tros certificad'
nes que todas ellas llevan la fecha 2 de enero de 1.977, una con el
n® 8 se refiere a un presupuesto de 11.465.159,19 ptas. y alcanza una
cuantía de 2.300.035,94 ptas., otra lleva también el n® 8 y se refie¬
re a un presupuesto de 9.043.148,49 ptas. y alcanza un importe de - -144*464,59 ptas. La tercera lleva el n» • 7, liquidación", responde
a un presupuesto de 25.370.941,28 ptas. y alcanza un importe de - - -
45*545,20 ptas. Sobre el caso se evacuó informe por el Arquitécto A-
sesor Municipal de fecha 11 de julio de 1.977 que dio lugar a otro de
21 de julio del mismo aHo, del que es autor el Aparejador Municipal
que ha llevado más directamente las obras. Posteriormente el Sr. In¬
terventor Municipal de Fondos evacúa informe detenido sobre el caso
con fecha 6 de septiembre de 1.977, registrado de entrada al n® 2196.
••••(Se da lectura a este informe en el que se liace historia de la coi i

tracción de la tercera fase del Complejo Deportivo Municipal). — - — .

•••• el acuerdo continúa diciendo» " el informe de interven
ción procede a realizar la comprobación económica de las certificado
nes presentadas, siendo literalmente así esta parte del informe»

• El Reglamento de Contratos del Estado de 25 de noviembre
detenuina que el contrato de obras concluye nomaléente por el total
cumplimiento de las recíprocas obligaciones convenidas entre la AAai-
nistración y el Contratista; en consecuencia, el contrato de adjudica
ción de las obras del Complejo Polldeportivo de Elojalde adjudicadas
en el raes de marzo de 1.974, según proyecto del Arquitécto Sr. Ortega
e Ituiflo por importe de ptas. 18.693*025,68,0e ejecución, digo de
contrata, debe concluirse por el total cumplimiento de las unidades
de obra proyectada y el pago de las raisoas por parte de este Ayunta¬
miento. - — — — — — — — — — — — — — — - — — — -

El Regíamento de Contratación citado establece el requisito



de la recepción provisional de las obras dentro del ese si¬
guiente a su terminación, debiendo concurrir a la misma el
Contratista y el Facultativo Director de las obras» así co¬
no un Funcionarlo Técnico designado por la Administración
Contraíante, de cuyo acto se dará cuenta a la Corporación,
comenzando a correrse a partir de entonces el plaso de ga¬
rantía, y precediéndose sagnldemente a la medición general
de las obras y a la formulación de la liquidación provisio¬
nal de laa realmente ejecutadas, tomando como base para su
valoración las condiciones económicas establecidas en ©1 con¬
trato*- --------------------------

Por parte del Arquitócto Director de las obras, y con
referencia al Proyecto de 18 de enero de 1.974* se han presen¬
tado dos certificaciones con carácter de liquidación por im¬
porte de 2*444.500,53 ptas. El que suscribe, en función de la
actuación Interventora que le corresponde, ha examinado sendas
certificaciones expedidas en fecha 2 de enero del presente a-
Bo,*y complusados los precios unitarios y unidades de obra pre¬
supuestadas en el Proyecto primitivo con la relación do las
obras ejecutadas y sus precios, aún dando por supuesto la vali¬
des de laa anteriores consideraciones sobre otros aspectos de
estas obras, estima que debdn deducirse las siguientes parti¬
das y cantidades del presupuesto de contratas ----- - -
32 C22KTPTO Ir.tt>ortC

575 «2 x 20 11.500.-
295 m2 x 100....... 29.500.-
Ihieco marco puerta.......... 100,-
63 Ud. x 9 567.-
165 m2 x 18... 2.970.-
Ayuda gremios..••••••...•••• 67*916,54
135 *3 x 0,25 33,75
78 m3 x 4*725 368.550.-
520 mi. x 303*25*. 157.690.-

Efectuada la comprobación con el importo del Presupuesto General
del Proyecto de ejecución material resulta la siguiente liqui¬
daciónt ---------------------------Importe total de ejecución material del proyecto•• 16.254*804,94
Deducción de unidades de obra no realizadas o
efectuadas a precio inferior al proyectado.••••••• 638.827,29

Total obra materialmente ejecutada. 16.615.977*65
Beneficio Industrial y gastos generales 15% s/es-
ta cifra » 2.342.296,65
Total importe a presupuesto de contrata y a per¬
cibir por él contratista.•••••• •••••••••• 17.958.374,30
Importo total percibido a cuenta de Construc¬
ciones Valeriano Urrutlcoechea, S.A. ...» 18,063.807,15



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

DIFIROiCIA EN EXCESO ?CECIHIDO A CUENTA DE LA LI-
ttlll, timu♦> 105*432.85 otas*

Por todo lo anterior procede que por esta Corporación sg re¬
quiere a Construcciones Valeriano Urruticoechca, S.A, para que repon¬
ga de forma ianediata, juntamente con loe intereses correspondientes
a esta cifra, la cantidad de 105*431,85 ptaa*- Galdácano 6 de eptioa-
hre de 1.977*- firmado Juan Goiricelaya, lubricado.0.-

La Comisión Municipal Permanente, tras ¡minuciosa delibera¬
ción tmaba que el Sr* Interventor aclaró los distintos puntos del in¬
forme, acordó por unanimldadi- --------------------
1* Darse por enterada de dicho inferme de Intervención. --------2**- Que la partó última del mencionado informo, que costino loa ex¬
tremos económicos relativos a las certificaciones presentadas, es de¬
cir la comprobación de las miañas realisada por el Interventor, sea
trasladada a la empresa interesada, Valeriano Urruticoechca S.A. y a
la dirección de obra, para que so alegue lo que estimen pertinente en
razón de dichas certificaciones.y en apoyo de loe consiguientes dé¬
bitos que según las certificaciones en cuestión, correspondería pagar
al Ayuntamiento.---------------------------3®.- Que una ves se rerifu en el Ayuntamiento las alegaciones q que
ss refiere el apartada anterior, el Ayuntamiento resolvoi'ó lo que pro¬
ceda en derecho, previo los informes que considere necesarios. - - - -

Lo que se certifica con el objeto do comunicarlo a la direc¬
ción de la obra de que ee trata y a la empresa Valeriano Urruticoechea
S.A*, pora que puedan alegar lo que estimen pertinente, todo ello en
cumplimiento del propio acuerdo certificado, por orden y con el visto
bueno del Sr* Presidente de la CcmisiJln Gestora Municipal a treinta
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/AYUNTAMIENTO de la noble
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)

En contestación inmediata al escrito presentado por
Vd. en este Ayuntamiento, en representación de la empresa Vale¬
riano Urruticoechea, S.A.m en fecha 16-9-77» y n® 2.254 de re¬
gistro de entrada, y, sin perjuicio de lo que resuelva sobre
las cuestiones planteadas, esta Corporación debemos expresar a
Vd.«

19.- Por una parte el Ayuntamiento está considerando lo que atafh
a las últimas tres certificaciones correspondientes a la obra de
la tercera fase del Complejo Polideportivo Municipal, que fue
contratada entre la Corporación y esa empresa. Las mencionadas
tres certificaciones suman 2.490.045*73 ptas. La comprobación
lógica de las mismas, ( ya que supondrían finiquito de pago de 14
obra conti'atada) ha resultado ser extremadamente difícil, debi¬
do a la enorme complejidad ( sin pronunciarnos ahora sobre si
hubo o no irregularidades de tramitación) del procedimiento ju¬
rídico 0 de la ejecución material de las obras. Incidió tambión
en la prolongación de este asunto el cambio de equipos Municipa¬
les, circunstancia esta absolutamente ajena a la voluntad de la
actual Corporación que ha tratado el caso con recta conciencia
de su urgencia.

Practicada por Intervención la comprobación de las cer¬
tificaciones a las que hemos hecho referencia* presentó una liquJ
dación de la obra que, según sus cifras, no coincide con las ,
mencionadas certificaciones. El procedimiento correcto es que, i
presentada la liquidación de Intervención a esta empresa* alegue
fi lo que estime pertinente en apoyo de las cantidades de las cer¬
tificaciones presentadas, para que el Ayuntamiento pueda decidir
sobre el caso*. Debe tenerse muy en cuenta que a esta Comisión
Gestora Municipal le están confiados caudales públicos, ya que
el dinero del Ayuntamiento es dinero del pueblo* por lo que no
basta tener conviodLón particulair o en el fuero interno de cada
cual sobre la razonabilidad de un gasto, sino que debe demostrar¬
se su legalidad en expediente.

Además, y como requisito previo imprescindibles según
ley, debe formalizarse el Acta de Recepción provisional de las _

Obras, cuya realización reconoce la empresa que tuvo lugar.

2®.- Por otra parte, en su escrito habla Vd. de que el Ayuntamier
to debe en relación al Complejo Polideportivo la cantidad de
21.115«477* 08 ptas. Si a esa cantidad se restan los 2.490045*73
ptas. que según las certificaciones, restan por pagar de la o-
bra contratada, resultaría que ADEMAS DE LA OBRA CONTRATADA, Y
APARTE DE ELLA, el Ayuntamiento debería a Valeriano Urruticoechea

I



S.A. 18.625.431*35 ptas. en concepto do ampliaciones o mejoras
do obrfi, según se desprende del proi>lo escrito. Ahora bien, el
documento a que hacemos referencia es el primero que entra en el
registro general del Ayuntamiento en tal sentido. Eso quiere de¬
cir que el Ayuntamiento no tenía hasta este momento conocimiento
oficial, no solo ya de semejante deuda, sino ni siquiera de las
obtas a las que corresponde. Podría haber noticias del asunto +
por parte de particulares o incluso conocerla algún miembro de
la Corporación Municipal, pero ello no modifica que el Ayuntamien¬
to no adoptó acuerdos para la realización de tales mejoras ni tam¬
poco tenía la petición oficial por parte de la empresa de que so
pagasen. El Asunto es bastante más serio de lo que parece enten¬
der la empresa cuando dice que las obras se realizaron ” por en¬
cima de formalismos” y desde luego, la responsabilidad de tan i-
rrcgular situación, atañe también plenamente a la empresa Vele-
riano U¿rruticoechea, S.A, y desde luego no atañe al actual e-
quipo Municipal Siendo esto así, resulta extemporáneo, que la em¬
presa utilice expresiones tan duras como la de”reiteradas demo¬
ras”, ”abono de intereses”, etc.

Expuesta la situación actual en sus verdaderos térmi¬
nos, es evidente que para que se pueda en cualquier caso solucionar
el problema de las mejoras que alega la enq>resa haber realizado,y
sin perjuicio de lo que el Ayuntamiento resuelva según derecho, ha¬
ce falta que por la Dirección Técnica de Obras se preseante en el
registro general de entrada de este Ayuntamientos

a) Escrito dirigido a la Corporación en el que se explique que ór¬
gano Municipal ordenó la realizacióxn de dichas mejoras, aportando,
si le es posible, documento escrito que puche tales órdenes y acuer¬
dos, tanto referido al total de los 18 millones cono a alguna de sus
partes. Expresará también las trazóse» técnicas que aconsejaron la
realización de las mejoras.

b) Proyecto y presupuesto detallados en el que figuren las mencio¬
nadas demasías de obras, por encima de los 45 millones contratados.
r) Simultáneamente o con posterioridad deberá presentarse también las
certificaciones de que tales mejoras han sido realizadas.

Una vez recibidos estos datos de que se traba, el Ayuntamien¬
to previas las peritaciones e informes que estime pertinentes para es¬
tablecer con certeza la situación real del gastfco efectuado por Valeria¬
no Urruticoechea y de la obra resultante, acordará lo que estime proce¬
dente en derecho.

ora,El Presidente/de la.C7 7 .

En cuanto al último punto, podemos, eso sí, asegurar a Vd. que
los componentes de la Comisión Gestora Municipal son conscientes de la
urgencia_jlel caso, de modo que, una vez establecida firmemente la cuan¬
tía económica de la deuda, el Ayuntamiento verá con todo interés las po¬
sibilidades legales de regularizar la situación, aunque quedaría todavía
el problema dé financiación

Galdáqano, 20 de Septiembre de 1.977«
b Dios guarde a Vd. muchos años.

Sr. D •'Juán-Urruticoechea.— Valeriano Urruticoechea, S.A



AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)

D. PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA,
AYUNTAMIENTO DE GALDACANO (VIZCAYA)

SECRETARIO GENERAL DI

CERTIFICOi

En el Borrador de Acta de la Sesión Ordinaria de la
Comisión Municipal Permanente correspondiente al día 22 de sep¬
tiembre de 1.977, existe un acuerdo que es como sigue:- - - - -

” Se dio cuenta de escrito de D. Juan Urruticoechea
Elorza en representación de Valeriano Urruticoechea S.A. de fe¬
cha 16-9-77 entrado al n9 2.254 en el que se reclama al Ayunta¬
miento el pago de 21.115.477,08 ptas. que según dicho Sr. el
Ayuntamiento debe a la empresa que representa para el pago to¬
tal de las obras de tercera fase de ampliación del Complejo Po-
lideportivo de Elejalde. Se dio así mismo cuenta detallada
del escrito de contestación inmediata a la anterior, que ha en¬
viado a D. Juan Urruticoechea el Presidente de la Comisión Bes-
tora Municipal, salido al n9 979. La Comisión se dio por ente¬
rada y conforme, acordando que es conveniente que copia del men¬
cionado escrito de la Presidencia se envíe también al Director
Técnico de las Obras, Arquitécto Sr. Ortega e Ituiño.

Lo que se certifica para su envío al Director de la
obra Arquitécto Sr. Ortega e Ituiño, de orden y con el visto
bueno del Sr. Presidente de la Comisión Gestora Municipal en
Gal décano a uno de octubre de mil novecientos setenta y siete.-
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AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)
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Para conocimiento de esa empresa y efectos con¬
siguientes, adjunto se envía certificación del acuerdo a-
doptado por la Comisión Municipal Permanente de este Ayun¬
tamiento de 8 de septiembre de 1.977 en referencia a las
tres certificaciones que quedan pendientes para finiquitar
la obra contratada por el Ayuntamiento, de la Tercera Fase
del Complejo Polideportivo Municipal de Elejalde.- Idéntica
certificación ha sido enviada al Sr. Director Tánico de di¬
cha obra Arquitecto Sr. D. José Luis Ortega e Itulfío.

Así mismo se envía certificado de acuerdo adopta¬
do el 22 de septiembre de 1.977 por el que el Ayuntamiento
acuerda que el escrito de la Presidencia de esta Comisión
Gestora entregado a Vd., que lleva fecha 20-9-77 y n° de
salida de este Ayuntamiento 979, le sea también enviado al
Director Técnico de la Obra. Así se ha hecho.

Dios guarde a Vd. muchos años.
Galdécano, 3° de Septiembre de 1.977.

Sr. D. Juan Urruticoechea Elorza, como representante de
la empresa Valeriano Urruticoechea S.A.

GALDACANO.-



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

D. Pedro José García do la Mora, Secretario General del
Ayunta Lento de Galdácano jVizcaya).

CERTIFICA:

Que la Comisión Municipal Permanente de este Ayuntamiento+
en sesión ordinaria celebrada el día 8 de Septiembre de 1.977 adoptó
entre otros un acuerdo, que en la parte que interesa dilucidar es co¬
mo sigue:

" Se da cuenta por Secretaría de tres certificaciones preser
tadas por el Arquitécto Director do las obras de la Ampliación del Con
piejo Deportivo Municipal tercera fase. Se trata de tres certificacic
nes que todas ellas llevan la fecha 2 de enero de 1.977, una con el
n2 8 se refiere a un presupuesto de 11.465•159,19 ptas. y alcanza una
cuantía de 2.300.035,^4 ptas», otra lleva también el n2 8 y se refie¬
re a un presupuesto de 9»043«148,49 ptas. y alcanza un importe de - -144»464,59 ptas. La tercera lleva el n2 ” 7, liquidación”, responde
a un presupuesto de 25.370.941,28 ptas. y alcanza un importe de - - -
45*545,20 ptas. Sobre el caso se evacuó informe por el Arquitécto A-
sesor Municipal de fecha 11 de julio de 1.977 que dio lugar a otro de
21 de julio del mismo año, del que es autor el Aparejador Municipal
que ha llevado más directamente las obras. Posteriormente el Sr. In¬
terventor Municipal de Fondos evacúa informe detenido sobre el caso
con fecha 6 de septiembre de 1.977, registrado de entrada al n2 2196.
....(Se da lectura a este informe en el que se hace historia de la coi
trucción de la tercera fase del Coraplejo Deportivo Municipal). - - -.

.... el acuerdo continúa diciendo: ” el informe de interven¬
ción procede a realizar la comprobación económica de las certificacio¬
nes presentadas, siendo literalmente así esta parte del informe:

” El Reglamento de Contratos del Estado de 25 de noviembre
determina que el contrato de obras concluye normalmente por el total
cumplimiento de las recíprocas obligaciones convenidas entre la Admi¬
nistración y el Contratista; en consecuencia, el contrato de adjudica¬
ción de las obras del Complejo Polideportivo de Elejalde adjudicadas
en el mes de marzo de 1*974, según proyecto del Arquitécto Sr. Ortega
o Ituiño por importo de ptas. 18.693*025,68,^e ejecución, digo de
contrata, debe concluirse por el total cumplimiento de las unidades
de obra proyectada y el pago de las mismas por parte de este Ayunta¬
miento. - — - — — — - — — — — — -

El Reglamento de Contratación citado establece el requisito





de la recepción provisional de las obras dentro del mes si-
guionte a su terminación, debiendo concurrir a la misma el'
Contratista y el Facultativo Director de las obras, así co¬
mo un Funcionario Técnico designado por la Administración
Contratante, de cuyo acto se dará cuenta a la Corporación,
comenzando a correrse a partir do entonces el plazo de ga¬
rantía, y procediendose seguidamente a la medición general
de las obras y a la formulación de la liquidación provisio¬
nal do las realmente ejecutadas, tomando como base para su
valoración las condiciones económicas establecidas en el con¬
trato.- — — — - — —

Por parte del Arquitecto Director de las obras, y con
rcfceencia al Proyecto de 18 de enero de 1.974» se han presen¬
tado dos certificaciones con carácter do liquidación por im¬
porte de 2.444.500,53 ptas. El que suscribe, en función de la
actuación Interventora que lo corresponde, ha examinado sendas
certificaciodnes expedidas en fecha 2 do enero del presente a-
ño,"y complusados los precios unitarios y unidades de obra pre-
suouestadas en el Proyecto primitivo con la relación de las
obras ejecutadas y sus precios, aún dando por supuesto la vali¬
dez de las anteriores consideraciones sobre otros aspectos de
estas obras, estima que debdn deducirse las siguientes parti¬
das y cantidades del presupuesto de contrata: ----- - -

-• ng Epígrafe • CONCEPTO Importe-

. '6 Albañilería 575 m2 x 20 11.500.-
'

- 9 Albañilería 295 m2 x 100 29.500.-
4 Carpintería • Hueco marco puerta. 100,-

1 Electricidad , 63 Vd. x , 567.-
1 Pintura 165 m2 x 18....i..•«* • 2í970.-
1 Varios Ayuda gremios..... •••• 67.916,54
ly2 Movim. Tie 135 m3 x 0,25 33,75
4 Hormigones. 78 m3 x 4.725»..•••••••••••• 368.550.-
7 Albañilería 520 mi. x 303,25. 157.690.-

TOTAL 638.827,29

Efectuada la comprobación con el importe del Presupuesto General
del Proyecto de ejecución material resulta la sigílente liqui—

. dación: — — — — - — — — — — — — — —
Importe total de ejecución material del proyecto.• 16.254.804,94
reducción de unidades de obra no realizadas o
efectuadas a precio inferior al proyectado........ 638.827,29

Total obra materialmente ejecutada. 1$.615*977,65

Beneficio Industrial y gastos generales 15% s/es-
* ta cifra.••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 2.342.296,65

Total importe a presupuesto de contrata y a pee-
* cibir por d contratista.... * 17«958.374»30
Importe total percibido a cuenta de Construc¬
ciones Valeriano Urruticoechea, S.A.... * * * *- 18.063*807,*5





Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

DIFERENCIA EN EXCESO PERCIBIDO A CUENTA DE LA LI-
•EI. ACION FINAL POR DICHA SOCIEDAD»..*.

Por •todo lo anterior procede que por esta Corporación eo re¬
quiera a Construcciones Valeriano Urruticoechea, S.A, para que repon¬
ga de forma inmediata, juntamente con Jos interesan correspondientes
a ceta cifra* la cantidad de 105*432,85 ptaG.- Galdácano 6 de Septiem¬
bre de 1.977»- Firmado Juan Goiricclaya, Rubricado --------

La Comisión Municipal Permanente, tras minuciosa delibera¬
ción tenia que el Sr. Interventor aclaró los distintos puntos del in¬
formo, acordó por unanimidad:- --------------------
1° Darse por enterada do dicho informe do Intervención» --------2* »- ^uo la partó dltina del mencionada informo, que contine los ex-
trcuoe económicos relativos a las certlftenciones presentadas, es de¬
cir la comprobación de las mismas realizada por el Interventor, sea
trasladada a la empresa interesada, Valeriano Urruticoechea S.A» y a
la dirección do obra, para que so alegue lo que estimen pertinente en
i‘azón do dichas cortificacionea.y en apoyo do los consiguientes dó-
bitos que según las certificaciones en cuestión, correspondería pagar
al Ayuntamiento. — - — - — — — — - — — — — — — — — —
3°.- !2uc una vez me reciban en el Ayuntamiento las alegaciones q quo
se refiere el apartad-» anterior, el Ayuntamiento resolvor& lo que pro¬
ceda en derecho, previo los informas que considere necesarios» - - - -

Lo quo se certifica con el objeto do comunicarlo a la direc¬
ción do la obra do quo se trata y a la empresa Valeriano Urruticoechea
5« A», para que puedan alegar lo quo estimen pertinente, todo ello en
cumplimiento del propio acnerdo certificado, por orden y con el visto
bueno del Sr. Presidente de la Comisión Gc.stora Municipal a treinta
de septiembre do mil novecientos setenta y siete»-





AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)

3H

D. PEDR3 JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRETARIO GENERAL DI
.tuntamecnto nr galdacan? (vizcata)

CERTIFICO»

En el Borrador do Acta de la Sesión Ordinaria de la
Comisión Municipal Permanente correspondiente al día 22 de sep¬
tiembre do 1.977» existe un acuerdo que es como sigues- - - - -

n Se dio cuenta de escrito de D. Juan Urruticoechea
Elorza en representación de Valeriano Urruticoechea S.A. de fe¬
cha 16-9-77 entrado al n- 2.254 en el que se reclama al Ayunta¬
miento el pa¿*o do 21.115*477»Oí ptae. que &cgún dicho Sr. el
Ayuntamiento dobe a la empresa que representa para el pago to¬
tal de las ohran de tercera fase de ampliación del Complejo Po-
lideportivo do Elejaldo. Se dio así raismo cuenta detallada
del escrito de contestación inmediata a la anterior, que ha en¬
viado a D. Juan Urruticoechea el Presidente de la Comisión Bes-
tora Municipal, salido al n2 979. La Comisión ne dio por ente¬
rada y conforme, acordando que es conveniente cuo copia del men¬
cionado escrito de la Presi iencia se envíe también al Director
Técnico d© las Obras, Arqui> ócto Sr. Ortega e Itulílo.

•• > . •J • -•
Lo que so certifica JP3Fa su envío al Director de la

obra Arquitécto Sr. Ortega o Itúxuo» de orden y con el visto
bueno del Sr. Presidente do la Comisión Gestora Municipal en
Galdacano a uno de octubre dc-nil novecientos setenta y siete.—





GENMAl CONCHA, 10-4.*

JOSE LUIS ORTEGA E ITUIÑO,ARQUITECTO PERTENECIENTE AL COLEGIO OFICIAL
VASCO NAVARRO, AUTOR Y DIRECTOR DE L^^BJ^DE CONSTRUCCION DE LA 33
FASE DEL COMPLEJO POLIDEPORTIVO '
AYUNTAMIENTO DE GALDACANO.- VIZ/

A\

CERTIFICO:

Que en el día de la fecha se han dado por terminadas las
obras de construcción de la 3$ Fase del Complejo Polideportivo de
Elejalde, sito en el término municipal de Galdócano,ad judicadas a
la Empresa VALERIANO URRUTICOECHEA S.A.,estando conforme al proye£
to y a los Pliegos de Condiciones,ascendiendo la liquidación a la
cantidad de 45.879.248,96 ptas., según proyecto que se redactó, por
lo que a partir de esta fecha empieza el periodo de garantía, firma£
lose con el visto Dueño el Acta de Recepción Provisional.

Y par: que conste a los efectos oportunos, firmo el pre¬
sente , en Silbao, a 11 de Enero de 1.977.

J LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO

b । u a a o - a

CARGADO POR EL EXCMO.
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JOSE LUIS ORTEGA E ITUIÑO,ARQUITECTO PERTENECIENTE AL COLEGIO OFICIAL
VASCO-NAVARRO,AUTOR Y DIRECTOR DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION DE LA 33

DEL EXCMO

INFORMA:

Que realizada la liquidación de las obras según el último Pro-

FASE DEL COMPLEJO POLIDEPORTIVO DE ELEJALDE,POR ENCAR(

AYUNTAMIENTO DE GALDACANO. (VIZCAYA). 7?

yecto redactado por el encargo del Excmo.Ayuntamiento de Galdócano ,
cuyo Presupuesto ascendía a la cantidad de 45.879.248,96 ptas, se han
liquidado las mismas según detalle adjunto y mediciones perfectamente

especificadas y detalladas según el Proyecto de referencia y la obra
ejecutada en la cantidad de 45.879.248,96 ptas.

Que hubxendo realizado sucesivas certificaciones de obras,
según la forma convenida con el Excmo. Ayuntamiento,para que estas pu¬
dieran ser gestionadas por el mismo, en otras Entidades, queda pendien-

e de abono a la Empresa Valeriano Urruticoechea S.A., adjudicatario
de las mismas, la diferencia entre lo cobrado y lo ejecutado, ya que
esto último está perfectamente indicado en la liquidación real de la
obra ejecutada, según el último Proyecto encargado y redactado por
orden de esa Corporación.

Por lo tanto se deduce que las tres ultimas certificaciones
pendientes de cobro adiccionadas corresponde a la diferencia de los
45.879.248,96 ptas, obra ejecutada y la cantidad cobrada , aunque su

forma en la actualidad se exprese ó se indique como las presentadas.

Con fecha 16 de diciembre de 1.975,por encargo de la Alcaldía,
se redactaron las obras complementarias o proyecto de ampliación de la
33 Fase del Complejo Polideportivo, con perfecta especificación de las

mismas, ya que para instalar un conjunto de buen funcionamiento y cali¬
dad, y mantener un índice de conservación no gravante,eran precisas rea¬
lizar por consejo técnico.

Liquidadas dichas obras, ascienden a la cantidad de pesetas
18.625.431,36 , según detalle adjunto y mediciones de obra.

Bilbao, 11 de Erero de 1.977.
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. M P O R T EUNIDADES DE OBRA
DES'ONACiOU DE LA CLASE DE CERA

PESETAS

LIQUIDACION OPILAS REALIZADAS

; de mputc pe i.975>"

Hormigón en musa en fluidos r. uros

kOíTOTAL

SUMAN PESETAS

15^ Beneficio Indv
y gastos generales

Núm.
de

nrde.T

Excavación en desmonte y depósito du
tierras a veriede;o .
Terraplenado

Excavación en cimientos -coca •«••••«

Excavación en cimientes
Hormigón amado en cimientos Eraros .
Hormigón amado en oleado muros, in¬
cluso encofrados
Hormigón en ma^a en oimientos muros»

Tubería ¡ü 300 do cemento centrifuga-»
do, incluso excavación y refuerzo do
hormigón

Juntas en paramentos vertíoslas y ha
risontalos ................. .
Tubería do porosit p 150 para dren?—
jes ........ .... ....
Grava en drenajes ....... ......
Tubo cerneato 0 20 o .

NUMEROS CUSES

11^049,52.5 M3.

2.894,075 M3.
285,65C H3.

1*153,990 M3.
674,430 X3.
730,98c IS.

304,700 M3*
81,800 M3.
75,oo MI.

444,80 Mi.

160,90 MI.

92,40 Tt»
9,00

¡CA^
£
<5 //

108, 00 1.198.873
40,,00 115.763,00

, CD400, 00 114c66O
175j50 202.525»24

3.800,00 2.562.834 ,00 1
i

4.5OO¿0G 3.289.410,00
,00 ¡1.500100 1.207.050

2.100,00 171.780»00

210,00 15.750

250, 00 111.200

240, 00 3S..61Ófü0;

380, 00 35-112e00 i
275; 00 2.47; 00A

r o « 9,066*046
trial-... ;*;



PRESUPUESTO 3^
Núm

de
orden

UNIDADES DE OBRA

NUMEROS CUSES

3.240,000 M3.

89,910 13.

80,854 13.

4.375,100 13.

61,732 M3.

16 Ud.

r 25 Ud.
•

34,65 MJ.

25,00 MI.

142,80 MI.

237,795 13.
544,50 MI.
247,02 M2.

188,44 112.

25,90 M2.
100,80 M2.
270,65 M2.

146,21 M2,

279,34 M2.
4,73 M2.
6,51 M2.

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA
IMPORTE

CT3.PESETASPESETAS CTS.

PRECIO
DE LA UNIDAD

CAP. I.- MOVIMIENTO BE TIERRAS.-

78,00 252.720; 00
Excavación en muros apoyo graderío cota
firme 6 m.
Excavación en pozos aislados do la zona
do vestuarios ....... 1C8,50 9*755, 23
Excavación en pozos aislados en acceso-
al frontón 175»00
Desmonte general on zona vesluarioc y -oficinas, cota - 0,50 78^00 34U257 80
Excavación zanjas trasdós do muros para
formación do la viga apoyo oara-vista • 175 ,00 10.803,10

SUMAN PES 2TAS . t • 628.685,58 I
CAP. TT,~ HORMICQNES.-

Zapatas aisladas en zona vestuarios y -bar •...••••.. •••••••••..••
Zapatas aisladas en eona rampa acceso —al frontón •.•••
Mazacotes de hormigón en zapatas vestua
ríos ..•••.••••••••••• ......
Mazacotes de hormigón en zapatas zona —acceso frontón •••••••....• •.•.•
Zapatas corridas en muros apoyo de gra-
deríos •
lluros de hormigón apoyo y graderío ....
Vigas auto-portantes en graderío ......
Hormigón on solera, incluso preparación
en zona vestuarios .....
Hormigón en solera, incluso preparación
y paso de rodillo en almacén •
Forjado cerámico en of V inas .
Forjado cerámico en servicios públicos.
Forjado cerámico reforzado en planta —bar .......1 ....
Forjado cerámico en corredor y vestíbu¬
lo
Forjarlo cerámico en vestíbulo entrada c

Placa armada en acceso escalera bar ...
Placa armada en acceso servicios ......

5.700 >00 91.200,00

5.100 >00 127.500,co

960 >00 33*264,
960 >00 24.000,00

2.5C0 >00 357.000,00

3.700 ,00 1.064.841.50
1.300 ,00 980,100,00

220 ,00 54.344,40

325 ,00 61.243; 20 ।
610 ,00 15.799,00
610 .00 61.488,00

810 ,00 219.226.50

6l0;,co 89.188,10
6i0 ,00 170.397, 40
610 ,00 2.885, 30
610 ,00 3.971

9i • ’

10



PRESUPUESTO
Núm.

de
orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DF LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS C1S.

33,60 M2. Flaca armada en escalera de vestuarios
a bar . 610,00 20.496 00

152,08 MI. Pilares de 40x40 en rampas acceso ni —frontón, reforzados con armadura ..... 850,00 129.268,00
¡89,70 MI. Vigas riostras cotas + — 0,00 do 0,35*

0,45 en zona almacén *••••• 710,00 63.687.00
52,50 MI. Vigas riostras cota + - 0,00 de 0,25 x

0,45 en vestuarios 710,00 37.275,00
19,05 MI. Vigas da 0,25x0,60 bajo oficinas ..... 710,00 13.525,50
128,80 MI. Vigas de 0,15 x 0,60 cota + 3,20 ..... 710,00 91.448,00
67,85 MI. Vigas de 0,25 x 0,60, cota 3,20 .... 710,00 48.173,50
2,90 MI. Viga da 0,20 x 1,05,(caja escalera) .. 1.410,00 4.029,DO

53,50 MI. Viga do 0,20 x 1,25, hormigón visto, -cota -i- 15,75 2.400.00 128.400,00
147,85 NI. Vigas de hormigón armado visto en fa. -chadas norte, sur y oeste 1.450,00 214.382,50
13,00 MI. Viga hormigón armado visto de 0,40 x 2

en fachada sur y 35 ^g. 0 por mí» •••• 6.185.00 80.405,00
• 54,15 MI. Viga hormigón armado de 0,50 x 0,12 en

suelo cox-redor •••••••• 710,00 38.446,50
54,15 MI. Viga honr.igón armado de 1 x 0,20 en —-suelo corredor •• 1.420t00 76.893,00
64,35 MI. Viga hormigón armado de 0,40 x 0,20 en

rampa acceso al frontón 710,00 45.683,50
10,05 MI. Viga hormigón armado de 0,50 x 0,15 en

rampa acceso al frontón ••••••• 710,co 7.135,50
28,80 MI. Pilares de hormigón armado de 0,40 x -0,40 reforzados, en vestuarios ••••••• 774,00 22.291,20
65,00 MI. Pilares de hormigón armado de 0,50 x

0,50 reforzados, en bar 85©,00 55.250,00
49,88 MI. Pilaros de honnigón armado vistos do —0,50 x 0,50 reforzados, en fachadas •* 1.450,00 72.326,00
135,35 MI. Pilares do 0'50 x 0,25 reforzados, en¬

fachadas 1.450,00 196.257,50
29,50

•e

MI. Pilares de hormigón armado visto, de -0,40 x 0,25 reforzados, en fachadas .. 1.450,00 42.775,00
95,25 M2. Muros de hormigón ax-mado do 0,20 espe¬

sor con doble parrilla, reforzados, y
21 kg. d por m/2. «... ••••••••• 1.040,00 99.060,x

341,85 M2, Muros de hormigón armado de 0,15 espe¬
sor con una parrilla, reforzados ..... 960,00 328.176,00

50,797 M3. Mui’os hoivigón armado en apoyo rampa -acceso al frontón 3.700.00 187.9^8,90

•



PRESUPUESTO
Núm.

do
orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CIASES PESETAS CTS. PESETAS CTS |

13,75 112 Muro hormigón en masa de 0,12 espesor
an frontis • 710, 00 9.762, 50

1.252,80 M2 Encachado solera de frontón ......... 140, 00 175.392,00
1.252,80 M2, Solera de hormigón en frontón ••••••• 220| 00 275.616,00

13,50 MI Encimera do hormigón de 0,30x0,10 en¬
ventanales de almacén ••••••••••••••• 130, 00 1.755,00

SUMAN PESETAS c • , 5.822.371 ,40

CAP. XV.- ALBAÑTIl'RIA.-

249,15 M2, Levante de tabique en distribución —vestuarios, etc. 300, 00 74.745 ,00
28,09 M2< Levante de asta entera en antepechos-

corredor 900. 00 25.281 ,00
134,45 H2, Levanto 1/2 asta • 450,00 60.502
572,6? K2, Ráseos en techos y paredes «... . 225,00 128.850
194,53 M2, Suelo baldosa todo grés estriada de -

10 x 20 €10, 00 118.663
i

.30
387,06 M2( Suelo baldosa de grón lisa, de 20x20. 710,00 274.812 ,60
49,40 Ml< Gradas de terrazo en acceso al bar .. 550, 00 -7.170 ,00
11,41 M2i Mesetas da terrazo en acceso al bar • ¿20^00 7.074 .20
40,40 Kl. Rodapié de terrazo en escalera acceso

aliar 125,oc 5.050 ,00

54,39 Ml< * Gradas du mármol 2.163,co 117.645 ,57
19 Ud. Zanquines . 501,üv 9.519 ,00
85,10 Ml< Rdapié de gréa de 0,20 x 0,10 150,co 12.765 ,00

937,70 M2, Enchapado de azulejo de 15*15 • 450|00 421.965 ,00
106,05 M2< Pared de piedra caliza en frontis do-

12 om. espeeor, en lugar do 8 cm. ... 5.600,GO 593.880
1.455,42 M2< Ráseos paredes del frontón con doble-

capa arena fina, taloohado y pulido.. 400,00 654.939 ,00
1.252,80 M2< Asfalto cancha frontón 620,00 776.736 ,00

*<
SUMAN PESETAS • C * 3.309.593 92

CAP. ni.- SANEAMIENTO.-

25,00 »11. Tubería grós p 150 440,00 11.000 ,00

30,00 MI. Tubería grós 0 200 525f 00 15/ 00
33,00 MI. Tubería cemento p 300 ............... 425,00 14.025 ,00

•

)



Núm.
de

orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CUSES PESETAS CTS. PESETAS CTS

40,00 MI. Tubería cemento / 300, hormigonada, en
desagüe oubiorta frontón 500, 00 20.000, 50

7 Ud. Arquetas pluviales 1.200, 00 8.400, X)

1 Ud. Arqueta l/2 asta de 0,70 x 0,70 x 1,35
con tapa hormigón, bajo rampa acceso • 5.500, 00 5.500, )0

2 Ud, Arquetas pluviales con rejilla ••••••• 3.500,00 7.000, X)

5 Ud, Arquetas fecales . 1.200,00 6.000, JG
12,60 MI. Rejillas de fundición de 0,20 . . 3.200,oc 40.320, )0

3 Ud, Arquetas con tapa fundición da 0,75 *
0,75 en vestuarios .... 4.000,00 12.000, )0

2 Ud, Arquetas con tapa fundición de 0,80 x
OjgO en hall vestuarios y cuadro elóo
trico •«•.. ...... ... 4.000,00 8.000, X)

1 Ud, Fosa séptica de hormigón armado, tapes
divisiones, rascadas con impermeabili¬
zante ••••••••••••••••••• 37,000,00 87.000,!vj ।

/ SUMAN HESCM s • • « * 234.995, X)r
•

CAP, V.- HERRERIA.-

477,09 M2, Ventanales do aluminio ..... .. 1.200,00 572.503 ,00

20,40 1'2« Ventanales correderas en vestuarios «. 1.400,00 28.560 ,00

8,80 M2« Ventanales correderas en servicios ... 1.400,00 12.320 ,09
12,82 M2« Barandilla metálica en escalera inte —rior •••••••••••.•• •••••••••••• 2.500,00 32.050 ,00

1 Ud. Puerta metálica de una hoja de 3,14 X
1,69 en entrada polideportlvo ........ 12000,oc 12.000 ,00

i Ud. Puerta metálica de una hoja do 1x1,69,
en entrada polidoport ivu •••• •• 8.000,00 8.000 ,00

33,00 MI. Barandilla metálica debajo gradarlos -oampo de fútbol ••••••.. »•••••0. 2.900,00 95.700 ,00
1 Ud. 2 puertas aluminio en entrada vestua -

rios .c.................. 52965,00 52.965 ,00

w SUf¿AN PESET vs . . 0 V 814.103 00

•



3^1PRESUPUESTO
Núm. UNIDADES DE OBRA

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

orden NUMEROS CLASES PESELAS CTS. PESETAS CTS

CAP. VI.- CARPINTERIA I)E MADERA,-

1 Ud. Puerta de 0t6Q x 2,10 en taquilla ... 2.000,00 2,000 ,00
33 Ud. Puertas de 0,80 x 2,10 2.100,00 69.300 ,00

11 Ud. Puertas de 0,90 x 2,10 3.700,00 40.700 ,00

1 Ud. Puerta de 1 x 2,10 •••••• ...... 3.800,00 3.800 ,00

7 Ud. Puertas de 2 hojas de de 1,60x2,10 ,. 5.800,00 40.600 ,00
1 Ud. Puerta dividriera de dos hojas de 2,4

x 3,15 entrada vestuarios ........... 16000 ,00 16.C00 .00

1 Ud. Puerta pino oregón, do 2,15x3,70 en -
trada cancha frontón •• ••••••••• 18.000,00 48,000 00

2 Ud. Puertas vidrieras pino oregón, da 4,3
x 3,10, entrada acceso al.frontón ... S3.000,00 126.000 ,00

117,05 MI. Encimera de madera en tabiques ...••• 150,gU 17.557 50
1,77 M2. Frente cocina, pino alerce .......... 950,00 1.681 50

154,20 MI. Pasamanos de madera en barandillas •• 510,00 78.642 ,G0

-
SUMAN PESETAS ve» • 444.281 ,00

CAP. VII.- HOJALATERIA.-

20 Ud, Inodoros Roca tanque alto •«••;•••••• 2.010,00 40.200 00
22 Ud. Lavabos de 56 x 46 con palomillas ... 2.215,00 48.730 00
12 Ud. Platos ducha de 0,70 2.200,00 26*400.,00

12 Ud. Duchas de pared .. 1.650,00 19.800, 00

8 Ud. Urinarios completos •••«••••• 6.400,00 51.200 00
1 Ud. Instalación agua fría y oaliente en -

bar •••••••••.«• 6.500, DO

00AO ,00

1 Ud. Instalaciones generales j50000, 00 150.000 00

SUMAN PESETAS • • • o 3*2.830. 00

*• CAP. VIII.- CRISTALERIA.-

258,13 M2. Cristalitas de 6 mm, ................ 925, DO 228.770, 25

SUMAN PESETAS • • • <r 238.770. 25

•

*



PRESUPUESTO
Núm.

de
orden•

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CUSES PESETAS CTS. PESETAS CTS

«

50

2

50

50

3

1

3

1

1

36

1

36

12

Ud.

Ud.

Ud.

Ud.

Ud.

Ud.

Ud.

Ud.

Ud.

w.
Ud»

Ud.

Ud.

CAP. IX.- ELECTRICIDAD.-

Cancha do juego - alumbrado, derivado-
nos a proyectores con cable manguera de
3 x 2,50 mn.2 ..........
Líneas repartidoras que parten desde el
cuadro general centralizado, con tube -
ría de 36 mm. 0, oajas registro con cus
bomas, conductores de 16 mm2 7 acceso-
rios de fijación

Colocación de aparatos, proyectores PLP
401, con su equipo eléctrico de 400 WAF
220 V.
Lámparas de 400 W. Atlas NHIF

FRONTON.- ( ENTRADA PUBLICO)

Puntes de luz con tubería 11 non. con-
ductores de 1 mm2 y accesorios de fija-
oión

| Línea repartidora, qua parte desde el -
cuadro general centralizado, con tube -ría dé 1b rom. cajac registro con sus
bornus y conductores de 2,5 •••••••
Apliques Vega n^ 3.95° con su lámpara -para colocación aparatos ••••••••••••••
Punto de luz con tubería de 11 rom. 0 —-
conductores de 1 rom. p y accesorios de-
fijación en taquilla

Línea repartidora que parte desde el —cuadro general centralizado, oon tubería
de 16 mm. cajas registro con sus Lor
ñas y conductores de 2,5 ron2 ••••••••••
Puntos de luz con tubería do 11 ron. 0 -y conductores de 1 ron2 ( vestíbulo ) ••
Línea repartidora que parte desde el,—
ciadro general, con tubería de 21 mn».
cajas do registro con sus bomas y con-
ductores de 4 ron1- ( vestíbulo ) .......
Colocación de aparatos, lámparas STAFF
n* 5«252, con su lámpara ....t •••••••••
Puntos do luz en corredor con tubería -
de 11 nm. conductores de 1 rom. fí y —accesorios de fijación . .......

300,

'14.910,

16.210,
4.200,

450,

10.65c

3.950,

450,

8,31c,

450,

11025,

2.175,

450,

00

00

00
00

00

,0

00

00

00

00

CO

00

00

¡

15.500

89.820

810.500
210.000

1.350

10.650

11.850

450

8.310

16,200

11.025

78.300

5.400

./ ...

,00

roo

,00
,00

,00

,00

,00

,00

,00

,00

,0'

-C



PRESUPUESTO 3
îPtAt M-ra

Núm.
do

orden

UNIDADES DE OBRA

NUMEROS CLASES

1 Ud,

12 Ud,

2 Ud.

1 Ud,

•i

6 Ud,

6 Ud,

1 Ud

4 Ud

R Ud

1 Ud ,

9 Ud

29 Ud ,

4 Ud ,

29 Ud ,

i •

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

PESETAS' CTS. PESETAS CTS

Línea repartidora, que parte desde ei-
cuadro general, con tubería de 21 m.-
0, cajas de registra con sus tornas y-
conductores de 4 ••••••••••«•••••• 13.82,5. 00 13.825,00

Colocación aparatos lámparas STAFF n9

5«252 con sus lámparas •••••••••• 2-175. 00 26.100,00
Puntos de luz en office, con tubería -
de 11 mra. y conductores de 1 mm. • 450, 00 900 ,00
Línea repartidora que parte desde el —cuadro general, con tubería de 16 mm. -

cajas do registro con sus "bomas y-
conductores de 2,5 nan. $ •••••••••••»• 3.810, 00: 3.810.00

Lámparas STAFF n® 5»252 con su lámpara
colocación de aparatos 2.175, 00 13.050,00
Puntos de luz en Lar, con tubería de —11 ¡nm. y y conductores de 1 mm.~ ..... 45C, 00 2.700,00
Línea repartidora, que parte desdo ol-
cuadro general, con tubería 21 mra. 0 ,
cajas registro con suo bomas y oonduc
torea de 4 ^n. / 5.100, 00 5.100,00
Puntos de luz en planta servicios pú -blicos, con tubería 11 mm. $ y conduo-
tores de 1 mm. 450, 00 1.800,00
Puntos da luz, tubería 11 inm. en plane¬
ta servicios públicos, conductores de-
1 mn>2 •••.•••••••••••••••• 450, 00 2.250-Xr

Línea repartidora, que parto desde el-
cuadro general, con tubería de 16 rcm.-
oajas de registro con sus bomas y con
ductores .. •••.••••••••••••• 3.500, 00 3.500,00
Regletas OI1-5OO de 1x40 W. con su equi
po electrónico a 220 V. y tubos fluo -
rescentes «•••.•• .......... 1.200, 00 10.800,00
Puntos da luz con tubería 11 mm, $ en¬
planta baja vestuarios, frontón, con -
ductores de 1 mm4 y accesorios fijación 450. 00 13.050,00
Líneas repartidoras, que partan desde—
el cuadro general centralizaco, con tu
berfa de 21 mm« cajao registro con-
cus bornas, conductoxes de 4 y ao -
cosorios fijación ••••••• 6.075, 00 2-1.300,00

¿GO

Regletas 0b-500 de 1y40 W* con equipo—
eléctrico a 220 V. tubo fluorescente y
suspensión • 1.- 00 39.150



IMPORTEUNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

CTS.CTS. PESETASPESETASNUMEROS CLASES

Ud1

00

51.805,1 Ud, 55 L55
Ud,

00

SUMAN PESETAS

Núm.
de

ordan

contadores trifásicos y
da intensidad, incluido
dores y transformadores

PRECIO
DE LA UNIDAD

Cuadro general de alumbrado fuerza, com
puesto de :

interruptor de 3x64 amp, fuerza ‘bar,
poid;afusibles de 1x100 amp,
cartuchos fusibles de 63 amp*
cartuchos fusibles de 63 amp,
diferencial tetrapclar de 63 amp.
interruptor de 3x50 amp, DTN,
portafusibles de 1x60 amp. AC,
cartuchos fusibles de 160 amp,AC-0,
diferencial tetrapoJar de 160 amp,-
interruptor de 3x160 amp, planta ba

transfoiTOí’jdoro3
cableado, conta

70,000,
51»805

ja vestuarios.- 3 portafusibles de 1x100 ampe AC-OO,- 3 cartuchos fusibles de ICO amp, AC.— 1 interruptor de 3*64 'xnp. oerviciou-
piíblico.— 3 portafusibles de 1x60 amp. UD,- 3 cartuchos fusibles de 60 amp. MD,— 9 lámparas señal óptica.— Cableado y accesorios,—

Instalación alumbrado emorgencia,» ....
Armario metálico para concentración do—

- 1- 3- 3- 3- 1- 1- 3- 3- 1- 1

- 1 armario metálico.- 1 interruptor de 3x150 amp, DTN Gene¬
ral de alumbrado.- 3 portafusibles de 125 A. A.0-0,- 3 cartuchos fusibles de 125 A, A.C.O.- 2 interruptores de 3x6.4 amp, para pro
yectores.- 6 portafusibles de 1x100 amp. AC.- 6 cartuchos do 63 amp. AC-OO.- 2 diferenciales de 63 amp. tetrapola—
rea de 0,3 amp. sensibilidad,- 3 diferenciales do 40 amp. to trapola¬
res en vestuarios servicios, etc.- 3 interruptores de 3x40 amp. en ves -tuarios, servicios, etc,- 20 portafusibles de 1x20 amp, ZR,— 20 cartuchos fusibles do 16 amp, ZR,- 1 interruptor do 3240 -amp, alumbrado-
bar,- 3 portafusibles de 1x40 amp, ZR.- 3 cartuchos fusibles de 32 amp, en —bar,- 1 diferencial tetrapolax de 40 amp, -alumbrado bar.

15.000 en

1.565.9951^ i



PRESUPUESTO
Núm.

de
orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORT E

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CT-|

CAP. X.- CUBIERTA.—

P.A. Cantidad prevista proyecto cubierta,
según proyecto (ver anexo n® 16)
quietación definitiva s/ gremios, jus
tificada ........... 8.488.20( ,00

P.A. Malla en frente y techos 400e00(

SUMAN PESETA > • • • • 8.888.20( ,od
CAP. XI.- PINTURA.-

151,03 112. Pintura al óleo con una mano antioxi
danta y dos de óleo 100 ,00 15.103,00

1.499,0? M2. Pintura anti-reflectante en cancha • 175 ,00 262.337 ,25
159,71 M2. Pintura plástico-picado en techos, -rampas, eto. 210 ,00 33-535 ,10
128,30 M2. Pintura gris-verdosa especial on su¿

lo escaleras ...» ........ 250 ,00 32.075,00

l SUMAN ISSOBU • • • • 343.0.5/

•

«•

•

i
1
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PRESUPUESTO
IPCAL «-»

i

r

•
•

•

•

Núm.
de

orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE I

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS

RESUMEN LIQUIDACION FROT.TON.-

CAP. I.- MOVIMIENTO DE TIERRAS .. . ,
CAP, 11,- HORMIGONES
CAP. III.- SANEAMIENTO
CAP. IV.- ALBAÑILERIA . .
CAP. V.- HERRERIA
CAP. VI.- CARPINTERIA DE M.VDERA . . . .
CAP. VII.- HOJALATERIA
CAP. VIII.- CRISTALERIA .........
CAP. IX.- ELECTRICIDAD
CAP. X.- CUBIERTA ..........
CAP. XI.- PINTURA .

TOTAL EJECUCION MAT

15% BENEFICIO INDUS

TOTAL LIQUIDACION F

• • •
6 9 9

9 9 9

9 9 9

9 9 9

6 9 9

9 9 9

9 9 9

9 9 9

3RIAL

l’RIAL

iONTON

628.685
5.822.371

234.99?
3.309.598

814.103
444.331
342.830
238.770

1.565.995
8.888.230

343.054,

,53
,40
,00

.92
,00
,00

,00

25
55
00

9 «

9

2.632.885.
3.394.932,

05

76

¡:6.027.817, 81



PRESUPUESTO 3
•̂nrat m

•

Núm.
de

ordon

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CUSES PESETAS CTS. PESETAS CTS

• CAP. I.- MOVIMIENTO JE TIERRAS.—

2.793,00C M3< Excavación hasta la cota v 7 .••••••• 78,00 217.854,00
3,936,OOC M3. Excavación on cimentación cota +1 •• 108,50 427.056,00

• SUMAN PESETAS • • • < 644.910,00

CAP. II.- HORMIGONES.-

32 Ud, Zapatas asiento tribuna «... 5.1001co 163.200,00
72,95 m, Mazacotes do honnigón hasta cota + 7* 960,00 70.032,00
22,00C

i
M3< Hormigón en masa en mazacotes, junto-

al camino • •••• 1.600,00 35.200,00
49,630 JO, Muros de hormigón con doblo parrilla—

do 0,25 espesor y 56,96 kg. hfi/m3. ». 4.760,00 236.238,80
6,63C JO, Muros do hormigón armado de 1 parri -lia, 0,25 espesor •• 3.500,00 23.205,00

623-96 M2, Forjados cerámicos 610,00 380.615,60

• • * 162,20 MI. Pilares de 0,50 x 0,50 •••••.•••••••• 610,00 98.942,00

•
•

227,20 MI. Vigas apoyo forjados de hormigón arma
do de 0,25 x 0,60, reforzadas 8i0,00 1*4.032,00

•
•

41,51 M2 Rampas do hormigón armado de 0,12 es-
pesor en acceso al campo ••••• 610,00 25.321 /¡0

• 89,60 MI. Vigas apoyo grádenlo reforzadas ..... 2.700,co 241.920,00
63,315 JO< • Moros de hormigón armado de 0,20 espe

sor, con una parrilla ••••»•••••••••• 2.900,00 183.613,50
420,00 MI. Vigas autoportantes en grádenlos.... 1.800,00 756.000.00
11,40 MI. Viga apoyo aletones en salida, bajo -tribuna, reforzadas 1.010,00 11.514,00
5,30 MI, Pilares de hormigón de 0,20 0 en apo¬

yo viga salida vestuarios, reforzados 1.200,00 6.360,00
40,95 M2, Visera en fosos placa hormigón armado

de 0,125 espesor medio. 920,00 37.674,00
32,40 MI. Viga hormigón armado de 0,25x0,60 ei<-

antepecho grada primera ............. 1.010,00 32.724,00
• 10,25 MI, Viga hormigón armado de 0,50x0,25 en¬

antepecho grada primera, parto cen —tral ............ 1.010,00 10.352,50
9,55 MI. Viga hormigón armado de 0,50x0,25 en-

apoyo tabique cara-vista ............ 1.010,00 9.645.50
• 13,20 Bordillo de hormigón armado de 0,15 x

0,15 sobro viga en antepecho •• 350,00 4.620,00

•

I



PRESUPUESTO 3^
Núrr.

de
orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS
iCTS.

1,90 MI. Machones da hormigón en masa de 0,50x
0,20 o 1.010,00 1.919 OÜ

143,60 MI. Gradas de hormigón en bajada de tribu
na 180,00 25.848 00

61,50 MI. Gradas de hormigón en vestuarios a —campo deportes 180,00 11.070 co

SUMAN PESETAS » » • • 2.550.047 ,00

CAP. III.- SANEAMIENTO,-

12 Ud. Arquetas secundarias 1.200,00 14.400 ,00

3 Ud. Arquetas fecales de 80x80 asta entera,
alturas medias 4,30 - 2,90 - 2,20 ... 16.000;00 48.000 ,00

6 Ud. Sumideros sifónices en vestuarios ... 850,00 5.100 ,00

23,00 MI. Tubería cemento 0 200 275,00 6.325 ,00

• 49,00 MI. Tubería oemento 0 300 ••«.••••••••«•• 425,00 20.825 ,00

8,00 MI. i Tubería cemento 0 300, hormigonada .• 500,00 4.000 ,00

i 18 ,00 MI. Tubería cemento 0 150 240,00 4.320 ,00

SUMAN PESETAS • a * * 102.970 ,00

CAP, IV.- ALBAÑinaiA.-

224,6? M2, Levarte de tabique en servicios ..... 300,00 67.401 .00

86,67 H2. levante tabicón en vestuarios ••••••• 300,00 26.001 ,00

154,27 M2< Levante 1/2 asta , •••••••••••*• 450,00 69.421 .50
975,63 N2, Ráseos talochados 225,00 219.516 ,75
858,75 M2. Enchapado de azulejo 15x15 .... 450,00 386.437 >50
234,27 M2< Suelo ¿Le vestuarios voúo grés, estría

do de 10x20 610,00 142.904 jo

159,47 M2. Suelo de todo grós liso de 20x¡0 .... 710,00 113.223 ,70
56,60 MI. Rüapió de 0,20x0,10 ••••• 150,00 8.49c ,00

230,89 M2< Levante de carar-vista 966^00 223.039 ,74

SUMAN PESETA 3 • e . t 1.256.435 ,89

CAP. V.- HERRERIA.—

51,80 Ml< Barandilla metálica ••••.•••••••••••• 2.200,00 113.960 ,00

78,20 MI. Petos metálicos 625,00 48.875 ,00

•/.••



PRESUPUESTO
Nún>.

de
orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE La CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CUSES PESETAS. CTS. PESETAS CTS

1 Ud. Puerta aluminio entra-la vestíbulo .... 44608, 30 44.608, 00

73,64 M2. Ventanales aluminio vestuarios y ojo -
de buey ••••••••••••• 1.200,00 88.368,00

20,11 152. Ventanales de aluminio en oaja escale-
ra •••••••••••••••••••••••••••••••••>• 1.620 00 32.570,

119.993,
20

4074,07 M2. Ventanales de aluminio en bar ••«•••• 1.620,00

. SUMAN FESETA:5 . . . 443.382,60

CAP. VI.- CARPINTERIA PE MADERA,-

32 Ud.
Ud.
Ud.

Puertas de. madera de 0,80 x 2.10 ••••• 2.100
3.700
4.800

150
510

.00 67.200,
25.900,
63.800,
16.302,
49.113,

00

| 7
11

Puertas da madera de 0,90 x 2,10 ••••• u00 00
Puertas de madera de 1,60 x 2,10 ••••• Bco 00

108,68
96,30
11,32

MI. Tapajuntas sobre tabiques ••••••••.••• »00 00

Kl. Pasamanos de madera •••«•••••••••••••• ,00 00
MI. Frente de madera oregón de 4 cm. en —frente de pasillo gradarlo 3.500 ,00 39.620,co

39,68 K2. Forrado de madera de viga frente pasi¬
llo 500 ,00 19.840, 00

SUMAN peseta: • • • • • 281.775,00

CAP. VII.- HAEALATERIA.—

16 •

1A

Ud. Inodoros ••••••••••••••••••••••••••••• 2.010
2.215
2.200

,00 32.160,
31.010,
35.200,
19.800,

00

Ud. Lavabos ••••••••••••••••••••••••.••••• ,00 00

16 Ucl. Platos de ducha de 0 70 ••••«••••••••• ,00 00

12 Ud. Duchas do pared •••••••••••••••••••••• 1.650 ,00 00
11 Ud. Urinarios 6.400

200
,00 70.400,

2.800,
00

14 Ud. Colgadores ••••••••••••.••.... ,00 00

1 oa. Instalación de agua frí& y caliente .. 95.000 ,00 95.000,00

SUMAN peseta: e 286.37o,00
*w

CAP. VIII.- CRISTALERIA.-

132,63
12,37

M2. Vidrio cristalita 925
995

00 122.682,
12.308,

75
:i2. Lunas crisolitas da ojos de buey .... 00

1 J

15
3,55 M2. Lunas cristalitas tríate en ojos de buey 1.259 00 4.469,45



PRESUPUESTO 0 o
IOIAL 11

Núm. UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRCOO
DE LA UNIDAD IMPORTE

•
dn

orden NUMEROS CLASES PESETAS CTS. PESETAS CTS.

• 11,73 M2. Lunas grises entrada ••••••••••••••• 2.000,00 23.460, 00

•
SUMAN PESETAS • • • 162.920, 35

CAP. ELECTRICIDAD.-
•

/

6 Ud. Puntos de luz con tubería 11 mm. 0 -
conductores de I mm. en aseos seño
ras y caballeros .......... 450,00 2.700, 00

1 Ud. Línea repartidora que parte desde el
cuadro general con tubería 16 mm.
cajas registro con sus bomas y con-
ducotres de 2,5 mm.2 en aseos señora
y W.C 3.915, DO 3.915, 00

7 Ud. Puntos do luz con tubería 11 mm. y
conductores de 1 mm. 0 ...... • 450, X) 3.150, 00

1

••

1 Ud. Línea repartidora que parto dosde el
cuadro general con tuberíad de 16 mm

cajas de registro con sus bornas-
y conductores de 2,5 ¡na1- en planta -
baja 3.200, 30 3.200, 00

V
• •
•

8l Ud, Puntos de luz con tubería 11 mm. / ,
conductores de 1 mm^ en planta ves -
toarlos .................... 450, 30 36.450,00

•
•
•

7 Ud. Líneas repartidoras que parten desde
el cuadro general, con tubería 16 mm
0, cajas registro con sus bomas y -
conductores de 2,5 mm. ••••.»••••• 6.190, 30 43.330,00

17 Ud. Puntos do enchufe de fuerza, de 2x15
amperios, más tierra, con tubería 16
m, $ y conductores de 3x2,5 vn? ... 750, 30 12.750,00

2 Ud. Líneas repartidoras, que parten des¬
de el cuadro general, «on tubería do
21 mm. 0, cajas registro con sus boje
ñas y oonduotoi'cs de 10 mm20 ...•••• 9.190, 30 18.380,00

•
6 Ud. Puntos de enchufe de fuerza de 2 x15

amperios más tierra con tubería de -16 mm. / y conductores de 3x2,50 mm2 750, X) 4.500.00

* 1
*•

Ud. Línea repartidora, que parte desde —el cuadro general, con tubería de 21
mm. cajas do registro con sus boj?

ñas y conductores de 10 mm. p ...... 8.045, 30 8.045,00

•
•

74 Ud. Regletas GD-500 de 1x40 W. con su —equipo eléctrico a 220 V. y tubo —fluorescente ............o 1.200, 30 88.880,00

*

•

1 ud. Instalación alumbrado emergencia ... 28583, ’6 28.583,86

•
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PRESUPUESTO
IDFAt

•

•

•

•

•

«

•

•
>

—

Núm.
de

orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PcSETAS CTS. PESETAS CTS.

1

1

1

1
«B

201,78

Ud.

Ud.

Ud.

Ud.

K2.

Cuadro general do alumbrado y fuerza -
compuesto de s— 1 armario metálico.— 1 interruptor de 3x64 amp, general -

alumbrado.- 3 portafusibles de 1x60 amp, general
alumbrado.- 3 cartuchos fusibles 50 amp, general
alumbrado.- 4 diferenciales íetrapolar 40 amp. -
general alumbrado»- 12 poidafusibles 1x40 amp. ZR alvm —'erado.- 12 cartuchos fusibles 40 amp. ZR- —alumbrado.- 1 interruptor do 3x100 amp. general-
fuerza.- 3 pdrtaf unibles de 1x100 amp. gene -ral fuerza,- 3 cartuchos fusibles 80 amp. general
fuerza.- 2 diferenciales tetrapolares 63 un - .
perios fuerza,- 6 portafusibles 1x60 general fuerza,— 6 cartuchos fusibles 50 amp, fuerza.— 6 lámparas piloto general fuerza,— Cableado y accesorios,-

Armario metálico para concentración de
contadores trifásicos y transformado -res de intensidad, incluidos los mis -moa y cableado

Instalación de circuito para toma de -
tierra, con cable de 50 nw*, incluido-
pica y arqueta do fundición ••••••••••

SUMAN PESETAS

50998,

28475i

9.375,

• • •

DO

DO

30

50.99’3

28.475,

9.375।

00 i

00

00

342.651, 86

CAP, CUBIERTA.-

Cubierta s/ proyecto justificado en el
anexo n® 16

SUMAN PESETAS • • •

1.750.000, 00

1.750.000, 00

CAP. XI.- PEtTOA.-

Pintura al óleo con una mano antioxi -
dante y dos manos óleo on barandillas—

100 ,00 20.178,

e/ a••

DO



PRESUPUESTO
Núm.

de
orden

UNIDADES DE OBRA
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DELA UNIDAD IMPORTE

NUMEROS CLASES PESETAS CTS. pesetas CTS.

134,15 N2< Pintura plástica lina on techo bajo -
gradas y maceteros exteriores ••••••• 110,00 14.756 »50

207,90 M2, Pintura esmalte sobre carpintería de-
madera .... 110,00 22.869 ,00

253,40 m. Barniz sintético on pasamanos y cabe¬
zales ••••••••••••••••••••••••••••••. ,co160,00 40.544

108,68 MI. Esmalte crema en encimera tabique en-
aseos, oto. 110,

110,
95,

00 11.954
2.6'40
4.940

,80 I
,00
,00

24,00
52

129,53

MI. Pintura marrén en bar ••«•••.•••••••* 00

Ud.

Hl.
Codos en aseos •••••••••••••••••••••. 00

Pintura en pletina de hierro bajo pa—
EEUTW.0H 95,

120,
00 12.305

9.000
P5|
,00 |
,00 I

1
75 Ud. Pintura en piés de barandilla *•••••• 00

69 Ud. Pintura en escudo suelo barandilla .. 75,00 5.175
144 Ud. Pintura en círculos de escalera de —-

blanco y rótulos negro •••••••••••••• Uu,
100,

00 20.160
168.30

>00
^oa1.683

117
Ud.
Ud.

Rotular asientos en negro ••••••••••• 00

Pintar y rotular chapa del tanteador,
números negros y números cambio juga¬
dores •••••••••••••••••••••«••••••••. 120,00 14.040LOO

1 Ud. Pintura asiento jugadores, entrenado-
res • etc. 22.740,00 2£» 7210103 ;

SUMAN PESETAS 369.602, 65

•»

" I



PRESUPUESTO ¿.0^

•

•

*

•

•
a

•
•

a

•
•

a

Núm.
de

o.den

UNIDADES DE

NUMEROS

JBRA

CLASES

/

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECK
DE LA UNI

PESETAS

j

DAD

CTS.

inrui

1 M P O R T

PESETAS

3

E

CTS

RESUMEN LIQUIDACION GRADl^RIO CAMPO PE

DEPORTES.-

CAP, le- MOVIMIENTO DE TIERRAS . . .
CAP. 11,- HORMIGONES .
CAP. III.- SALTAMIENTO
CAP. 17.- ALBAÑILERIA .
CAP. V.- HERRERIA .........
CAP. VI.- CARPINTERIA DE MADERA . . .
CAP. VII.- HOJALATERIA

CAP.VIII.- CRISTALERIA
CAP. IX.- ELECTRICIDAD .
CAP. X.- CUBIERTA ....
CAP. XI.- PINTURA •

TOTAL EJECUCION M

15^ BENEFICIO IND

TOTAL LIQUIDACION

» • * •

ITERIAI

JSTRIAI

•

t

t

644.910.
2.55ú.O473

102.970,
1.256.4351

448.382,
281.775,
286.370,
162.920,
342.651.

1.75O.OCO,
369.602,

00

00

00

89
60
00
00

35
86
00

65
.—
35
80

8.196.0651
I.229.409,

9.425.4751'5

•



PRESUPUESTO
!

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

PRECIO
DE LA UNIDAD IMPORTE

PESETAS' CTS. PESETAS CTS

RESUMEN GENERAL»-

OBRAS REALIZADAS HASTA EL 1 FEBRERO 1.075 . • * 0.425.956 ,00

LIQUIDACION FRONTON i>6.027.817 81

LIQUIDACION GRADERIO COITO DE DEPORTES <• • A i 9*425*475 lr.

TOTAL LIQUIDACION . • • • ‘ 5.879.245 55

BILBAO, 11 Enero 1. 977.-
El Arquitecto,

1
1 ~ -

"Tí

1

Núrr..
de

orden

UNIDADES DE OBRA

NUMEROS CUSES

1

•

t



Hoja núm..

MEDICIONES

Núm.
de

eider
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

i

Nún.
d»

firtes
iguales

UNIDADES
dimensiones CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grurao

Parciales Totales

i

•

M/3.— Excavación bosta la cota +
7«-

M/3-- Excavación en cimentaoión-
hasta la oota + 1.—

Uds.- Zapatas en asiento tribuna

M.l,~ Mazacotes do hormigón hasta
la cota + 7.—

1

M/3e- Hormigón en masa en r.33200
tes, junto al oaraino.-

M/3.~ Muros de hormigón arr alo —de doble parrilla y 0,25 “
.espesor con 56»96 hie-
rro/m3.-

Duduoir en Mejoras s

K/3*”3ajo Nivel.—

32

1
1
1
1
1
1
3
1
3
1
1
1
1
1
1
1
1
i
1
2
1
1

1

1
2

1
1
1
6

0,30
0,40
0,80
1,70
3,10
3,40
1,20
1,30
2,50
3,90
4,70
1,70
3,20
4,00
4,80
2,40
2,60
3,60
4,35
3,20
4,20
5,00

13,80
7,75

32,50
18,00
5,50
5,50

0,25
0,30

0,25
0,25
0.25
0,25

4.50
4,5*2,

32

0,30
0,40
0,8ü
1,70
3,10
3,40
3,60
1,30
7,50
3,90
4,70
1,70
3,20
4,00
4,80
2,40
2,60
3,60
4,35.
6,40
4,20
5,00

22.000

15,525
1 16,042

19,500
20.250
3.-162

10,72.5

2.793,000

3.936,OOf

32

72,95

22,000

85,204 I
54,620 j

2
2,40
4,50
2,30
1,3ü

30,584

19,046

49,630



MEDICIONES

Hoja núm.

LiO¿>

Núm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

1

Núm.
de

parles
Iguales

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Total..

«

M/3.- lluros de hormigón armado de
una parrilla y 0,25 espe
sor en fosos.—

M/2.- Forjados cerámicos.-

M.I.- Pilares de hoimigón armado -do 0,50 x 0,50 ootaa + 7 +
11 + 16.-

M.I.- Vigas de hormigón armado en¬
apoyo forjados dé 0,2Qx 60 y
0,25 x 0,60,—

M/2,- Rampas de hormigón armado -de 0,12 m. espesor, acceso-
ai campo.-

<•

M.I.- Vigas en apoyo gradoríos,—

M/3«— Muros de hormigón armado —de 0,15 y 0,20 espesor.-

4

4

1
1
1
1
1
1
1
1

8
8
8
8

12

12
8

12
5
1

1
1
1
1
2
2

8

2
2
2
1
7
2
1
1
1

2,55

42,50
3,00
6,50
6,90

18,30
24,60
»2,00
2,10

3:80
2,40
6,40
3JO
2,65

5,50
2,50
4,50
5,50
4,70

10,20
1,80
2,20
3,45
2,40
1,90

11,20

13,25
6,00

14,50
2,40
2,65
4,70
1,35
5,50
2,50

0,25

8,50
6,50
4,35
2,75
2,75
3,00
5,55
2,50

0,90
1,20
5,50
1,50
1,50
1,50

0,90
2,50
4,50
0,85
5,50
2,65
2,65
1,35
2.20

2,60

0,20
0,20
0,20
0,20
0,15
0,15
0,15
0,15
0,15

6,630

361,25
19,50
28,27
18,97
50,32
73,80
66,60
5,25

30,40
19,20
51,20
29,60
31,80

121,00
20,00
54,00
27,50
4,70

9,18
2,16

12,10
5,77
7,20
5,70

89,60

4,780
6,000

26,100
0,408

15,303
3,735
0,536
1,113
0,759

6,630

623,96

162,20

227,20

41,51

89,60_
J



Hoja nún>.

MEDICIONES
iokal

Wm.
de

orden
DESIGNACION De LA CLASE DE OBKA

Núm
de

partes
•guales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parólalos Toletes

1
1
1

5,50
5,50
4,70

1,30
2,30
2,30

0,15
0,15
0,15

1,072
1,897
1,621 63,315

M.I.- Vigas autoportantes en gra-
1 deríos.- 1 420,00

•

420,00 420,00

M.I.- Vigas en apoyo aletones sa¬
lida bajo tribuna,- 4 2,85 11,40 11,40

M.I.— Pilares de hormigón visto -de 0,2C en apoyo viga sali¬
da vestuarios y 7,50 kg, —hierro/ml.- 2 2,65 5,30 5,30

M/2,- Visera en fosos, placa 0,125
espesor medio y 22,29 /
hierro/m2.- 1 31,50 1,30 40,95 40,95

M.I.- Viga hormigón armado de 0,15
x0,60 en antepecho grada. pri
mera con 6 kg. hierro/ml,- 2 16,20 32,40 32,40

M.I.- Viga hormigón armado de 0,50
xO,25 en antepecho en gradan
1® parte central, con 10 kg,
hierro/inl.— 1 10,25 10,25 10,25

M.I.- Viga hormigón armado do 0,50
x 0,25 en apoyo cara^vista,- 1 9,55 9,55 9,55

M.I.- Bordillo hormigón de 0,15 x
0,15 sobra viga en atepeoho-
grad» primera.- 2 6,60 13,20 13,20
A»

M.I.— Machones de hormigón en masa
da 0,50 x 0,20,- 2 0,95 1,90 1,90

M.l,~ Gradas en bajada do tribuna^
suplementos de vigas antepon
tantas de hormigón,— 40

60
2
8

1,35
1,00
0,80
1,00

54,oo
80,00
1,60
8,00 143,60



Hoja núm.

MEDICIONES
Núm.

de
orden

DESIGNACION DE LA CLASE DE CBRA

í

Núm.
de

pastos,
iguales

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

M»l.- Gradas do hormigón de ves —tuario a campo deportas,—

Uds,— Arquetas secundarias,—

Uds,- Arquetas fecales de 80x80 -
de asta entera, de 2,20, —2,90 y 4,30 altura,-

Uds,- Sumideres sifónices da 0 —200 en vestuarios,-
M.l,— Tubería cemento 0 200e-

M,l«— Tubería de cemento P 300,-

11,1,- Tubería de cemento 0 300, -hormigonada,—

M,l,- Tubería cemento 150,—

30
3

12

3

6

1

1

1

1

1,50
5,50

23,00

49,00

8,00

18,00

•

45,00
16,50

12

3

6

23,00

49,00

8,CC

18,00

61,50

12

3

6

23,00

49,00

8,00

18,00

!í/2,- Levante de tabique en ser —vicios,-

»

2
6
8
2
2
2
2

14
12
4
2
2
2
2
2
1
3
1
3
1
1
1
1
1
1
1
1

1,70
1,85
0,35
0,15
4,70
1,05
1,65
1,65
0,35
0,20
1,25
1,30
0,20
1,65
2,60
5,50
0,20
5,45
0,30
2,80
4,45
o,95
6,40
6,70
1,85
4,80
2,70

2,10
2,10
2,10
2,10
2,10
2,10
2,10
2,10
2,1C
2,10
2,10
2,10
2,10
0,63
2,55
0,40
2,10
1,25
2,10
2,10
0,40
2,10
2,10
2,10
2,10
2,10
2,70

7,14.
23,31
5,83
0,63

19,74
4,41
6,93

48,51
8,82
1,63
5,25
5,46
0,84
2,24

13,26
2,20
1,26
6,81
1,89
5,88
1,78
1,99

13.44
14,07
3,88

10,08
7,29 224,67



Hoja núm..

MEDICIONES
Kúm.

de
orden

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Num.
da

partes
iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

M.I.- Rodapié de 0,20 z 0,10.- 1 23,00 23,80
1 22,40 22,40
1 10,40 10,40 56,60

N/2.- levante tabicón- 2 5,45 2,10 22,89
1 5,50 2,35 12,92
1 5,50 4,55 25,02
2 54.5.0 J0,5.0. 9,00

1 5,05 2,65 13,38
1 1,65 2,10 3,46 86,67

M/2.- Levante l/2 anta»- 2 6,05 :t 8.t3Q -i- 4,3Q 76,23
2

2 3,15 4,30 27,09
1 4,75 2,70 12,82
2 4,75 3,00 26,50
2 3,14 c 0,75*1 3,53
1 1,40 0.40 0,56
1 1,50 0,80 1,20

• 1 1,60 1,25 2,00
1 1,00 1,30 2,34 154,27

ty2«- Ráseos taicchades,- 2 15,00 2,35 70,50
2 15,00 1,95 58,50
2 •5,oo 0,76 23,40
5 9,oo 1,50 67,50
4 8,50 0,50 17,00
2 6,50 0,15 2,55
2 ?i60 1-3^2 29,25

2
4 2,00 1,20 9,60
2 4,90 3,40 33,32
C. 4,75 2,30 21,85
2 2,00 2,10 8,40
4 2,60 2,55 26,52
1 5,50 0,80 4,40
2 0,90 2,55 4,59
2 1,60 0,70 2.24
4 5,5* 0,40 2,20
3 0,30 2,55 0,22
2 0,75 2,50 3,75
1 1,00 0,40 0,72
1 2,65 0,70 1,25
1 • 2,50 2,55 7,39
1 2,90 8,00 23,20
1 2,65 6,00 15,90
1 4,50 0,40 1,80
1 2,80 1,10 3,03
2 9,00 1,50 27,00

A



Hoja núm..

MEDICIONES
UNID A D E S

Hn
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA de DIMENSIONES CUBICAS

orden períes
Iguales Longitud Latitud

Altura
o

grueso
Parclaloo Totales

3 *3,50 28,8?

24,60
6,87
6,60
1,89
8,48
9,80

28,14
28,21
5,85
7,68

12,76
1,44
8,45

11.83
7,26
5,28
6,93
4,95
6,93

20,13
15,25
36,60
6,07
4,41

16,05
3,36
4,62
4,00

30.8?
115,50
30,00
6,10

1

1
1
t
3
2
2
2
2
2
4
2
2
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
7
1
1

4,10
5,50
5,50
0,30
1,60
2,45

10,05
10,85
2,25
1,60
2,90
1,20
2,45
3,60
2,20
1,60
2,10
1,50
2,10
6,10
2,50

12,20
2,25
2,10
5,35
1,60
2,20
2,50
6,30
5,50
6,00
6,10

2
6,00
1,25
1,20
2,10
2,65
2,00
1,40
1,30
1,30
1,20
2,20
0,60
3,45
3,30
3,30
3,30
3,30
3,30
3,30
3,30
6,10
3,00
2,70
2,10
3,00
2,10
2,10
1,60
4,90
3,00
5,oo
1,00 975,63

1^2.- Enchapado do acide jo 15x15.-
2 1
4
2
1
1
1
1
1
1
1
1
1
3
1
1

18.10
01,65 :
2,25

25,50
10,30
1,60

12,50
2,65

13,00
4,65
4,35

10,30
15,80
1,00
8,00
1,85

2,55
k 2,50

0,45
o,45
2,55
0,65
2,10
2.10
2,55
0,45
0,20
2,10
2,40
0,20
2,10
2,10

92.31
508.254^05
22,95
26,26
1,04

26,25
5,56

33,15
2,09
0,87

21,63
37,92
0,60

16,80
3,88



Hoja núm.

4^
MEDICIONES

IDEAL «"V

Núm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

1

Num.
de

parles
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

o
gn'eao

Paréalas Totales

1 3,60 2,10 7,56
• 1 11,OC 2,55 23,05

1 4,95 1,35 6,68
1 1,20 2,95 3,54
1 1,80 1,35 2,43

• 1 2,70 2,55 6,88 858,75

N/2«— Suelo de vestuarios todo —-grés, estriado, marrón, do-
10x20,- 1 5,95 2,90 17,25

2 13,55 3,15 85,36
2 .5,00 4,65 139,50

Deducirs — 16 0,70 0,70 7,84 234,27

Jl/2.- Suelo en servicios todo —grés, lino, do 20x20,- 1 2,85 2,85 8,12
1 4,oo 5,50 22,00

• 1 1,60 0,20 0,32
1 4,90 6,00 29,40

• 3 3,20 2,95 28,32
1 5,05 4,55 22,97

• 1 5,io 4,20 21,42
1 4,45 2,60 11,57
2 1,30 1,35 3,51
•2 3,20 1,85 11,84 159,47

m/2.- Levante de cara - vista,— 1 7,oo 4,55 31,85
1 3,00 x 4,55. + 3,40 11,9V

2
1 1,40 3,40 4,76
1 2,00 + 2.20 5,60

2
1 12,20 2,20 26,84
i 18,25 5,10 93,0?
1 4,oo 5,10 20.40
1 5,60 + 1,001 17,08

2
1 3,95 2,70 10,66
1 5,45 x 2Í70 + 0,50l 8,72 230,39

2
M.I.- Barandilla metálica.»» 2 14,80 29,60

1 22,20 22,20 51,80

• M.I.- Petos metálicos.- 1 36,10 36,10 I
1 42,10 42,10 78,20

4

M/2.- Puertas de aluminio en entra
da vestíbulos.- 1 2,30 2,11 - 4,85

1 2,65 2,11 5,59 10,44 ‘



Hoja núm

MEDICIONES

Núm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

1

Num
df

psrtes
Iguilrs

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

o
grueso

Parciales Totales

i
M/2,- Ventanales da aluminio.- 9

6
2

0,752
5,50
2,75

3,14
1,50
1,50

15,89
49,50
8,25 73,64

M/2.— Ventanales de aluminio.- 1
1
1

4,26
5,40
3,70

1,50
1,82
1,06

(media
ii

6,39
) 9,80

3,92 20,11

11/2,- Ventanales de aluminio.- 1
1
1

4,50
4,10
1,40 :

5,10
4,10- ¿142 + 4.1C

22,95
16,81
5,25

1
1

5,55
3,55 3

3,40
1,50

2

+ 3,40
18,87
8,69

1 1,50 1,00
2

1,50 74,0?

Uds,— Puertas de madera de 0,80x
2/0;- 32

•

32 32

Uds.- Puei’tas de madera de 0,9$x
2,10.- 7 7 i

Uds.- Puertas de madera do 1,60x
2,1C.- 11 11 11

M.I.— Tapajuntas sobx'e tabiques. 1 108,68 108,68 108,68

M.I.— Pasamanos de modera.- 1
1
1

51,80
11,50
33,00

51,80
11,50
33,00 96,30

11/2,— Frente de madera Oregún do
4,5 cm• en frente de pasi—

.,11o grada,— 1 36,53 0,31 11,32 11,32

m/2.- Forrado viga de madera - -frente pasillo grádenlo.— 1 49,60 0,80 39,68 39,63

Uds.— Inodores .— 16 16 1í

Uds,- Lavabos.— 14 14 14

Uds.— Platos ducha*— 16 - 16 15 .
•



Hoja núm..

MEDICIONES
An

NOm.
dg

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OORA

Ndm.
d-

parks
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

Uds.-- Duchas pared.— 12 12 12

Uds.- Urinarios.- 11 11 11

Uds.- Instalación general agua —fría y caliento.- 1 1 1

Uds.- Colgadores.— 14 14 14

m/2.- Vidrio crista]ita.- 6 0,80 0,70 3,36
1 1,65 0,70 1,15
2' 1,63 0,70 2,28
1 0,70 0,61 0,42
1 1,73 0,70 1,21
1 1,32 0,70 0,92

• 1 0,91 0,70 0,63
6 1,63 0,70 6,84
1 0,70 0,50 0,35
3 1,66 0,71 3,53
1 0,85 0,71 0,60

12 1,63 0,81 15,84
6 0,81 0,80 3,88 •

3 1,54 1,69 7,80
1 0,80 0,70 0,56
2 1,63 0,70 2,28
2 1,65 0,70 2,31
2 0,81 0,70 1,13

1,96 0,70 2,16
5 1,46 o,84 6,13
4 1,46 0,89 2,75
1 1,91 0,89 1,6°
1 2,00 o,72 1,44
i 1,60 0,70 1,12
1 1,20 0,72 0,36
1 0,83 0,72 0,59
1 0,72 0,43 0,30
1 2,43 0,89 2,16

45 1,44* 0,90 58,32 132,63 |

m/2c— Lunas oristalitas ojos dd- 2buey.- 7
* 0,75 3,14 12,37 12,37

M/2.- Lunas cristalitas mates en p
ojos do bueyo- 2 0,7F 3,14 3,55 3,55

M/2.- Lunas grises entrada fren-
-

tón.- 1 o,95 1,00 0,95



Hoja núm.

MEDICIONES
hilm.
di

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Núm.
de

partes
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

o
grueso

Parciales Totales

2 1,93 0,60 2,32 •

4 0,95 0,70 2,66
4 0,82 0,66 2,16
2 1,95 0,93 3,62 11,71

k/2.— Pintura al óleo con una rnr.no
antioxidante y don manos al—
óleo en barandillas y puer -tas.- 2 4,05 1,60 12,96

2 2,40 1,53 7,34
2 4,00 0,95 * 7,60
4 12,40 1,07 53,07
2 11,55 0,90 20,79
2 22,20 0,90 39,96
2 33,00 0,91 60,06 201,78

K/2.—Pintura plástica lisa en te—
chos bajo gradas y maceteros
extorioi'es.- 1 5,13 5,43 27,86

• 1 4,07 5,90 24,01
7 0,51 5,43 19,39
3 5,13 2,32 35,70
1 5,43 2,16 11,73
2 1,10 3,40 7,48
3 1,10 2,20 7,26
2 o,4C 0,90 0,72 •134,15

M/2.« Pintura esmalte sobre carpin
tenía de maderaB- 12 0,90 2,10 22,68

56 0,80 2,10 94,03
22 1,60 2,10 73,92
3 0,80 2,10 13,44
2 0,90 2,10 3,7S 207,90

W/l.- Pintura sintética on p^sama—
nos, frente bajo madera y ba
pandilla cabezal.- 1 42,20 42,20

1 16,35 16,35
M 1 36,53 36,53

1 42,62 42f62
1 12,43 12,42
1 36,53 36,53
1 11,55 11,55
1 22,20 22,20
*1 33,00 33,00 253,40

M.l»— Esmalte crema en encimara da
tabique aseos y cerco venta¬
nas redondas,- 1 99,40 99,40

2 4,64 9,23 108,68

I



Hoja núm.

Nóm.
de

Ordon
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Ni'm.
de

pirita
lávales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

»

M.l»- Madera detrás del mostrador
de mármol*—

Uds*- Pintura en codos de aseos.-

M.l.- Pintura en pletina de.hio -rro, debajo pasamanos.-

Uds.- Piés de sujeción da barandi
11a.-

Uds.— Pintura en escudos de sue —lo barandilla.—

Uds*- Pintui'a en círculos de esca
lera de blanco y rótulos de
negro.-

Uds.— Rótulos de oolor negro en -asientos.- 1

Uds.- Pintar y rotular chapa del-
tanteador, números negros y
números cambie jugadores.—

Uds.- Pintura asiento jugadores,-entrenadoras, eto.-

1

52

1

75

69

144

683

117

1

24,00

129,53

•

24,00

52

129,53

75

69

144

1.683

117

1

24,00

52

129,53

75

69

144

1*683

117

4
4



MEDICIONES

•

•

•

•

•

•

*
*

1

•

*

Húm.
da

orden

Núm.
di»

parta?
Igualas

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

L Longitud Latitud
Altura

o
grueso

Parciales Totabs

•

«

CAMPO DE DEPORTES»-

Ud.- Puntos de luz con tubería de
11 mm^, conductores de 1 nrn2
en ascos señoras y caballe -
ros.- 6

1

7

1

81

7

17

2

6

1

•

6

1

7

1

81

7

17

2

6

1

6

Ud.— Línea repartidora, que parte
desde el cuadro general, con
tubería de 16 mm0, cajas do-
registro con bus bomas y —conductores d.e 2,5 mm2. en -
aseos señoras y W.C.-

Ud.- Puntos de luz con tubería de
11 conductores de 1 mm2

Ud,- Línea repartidora, que parto
desde el cuadro general con-
tubexío do 16 mm^, cajas de¬
registro con sus bomas y —conductores de 2,5 nm2. en -
planta baja,-

Ud,- Puntos de luz oon tubería de
11 niTjí, conductores de 1 m.7i2
en planta vestuarios,-

Ud,- Líneas repartidoras, que par
ten desde el cuadro general,
oon tubería de 16 mp, con -ducuOiCS de 3*2,5 mm2.-

Ud«- Puntos de enchufes de fuerza
de 2x15 amp, mas tierra don-
tubería de 16 mm/, conducto¬
res de 2,5 mm2.-

Ud,— Líneas repartidoras, que par
ten desde el cuadro general,
con tuberías de 21 m/, ca -jas de registro con sus Lor—
ñas y conductores de 10 mm2«

Ud,- Puntos de enchufe de fuerza-
de 2x15 amp» cías tieira, con
tubería, de 16 mmp, conducto¬
res de 3*2,5 nm2.-

Ud,- línea repartidora, que parto
desde el cuadro general, con
tubería de 21 cajas re¬
gistro con boi'nr.s y conducto
res de 10 mm2.~

1

7•

1

81

7

17

2

6

1
• 1



Hoja núm.

MEDICIONES
Nún.

Ja
arden

DESIGNACION DE LA CLASE DE O0HA

Núm
de

panes
Iguales

- _ '0**1

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totalos

Ud.- Regletas 0D-500 de 1x40 W,,c/
su equipo eléctrico de 220 V.

•

“1

•*

y tubo fluorescente.-
Ud.-» Cuadro general de alumbrado y

fuerza. compuesto de s

- 1 armario metálico.- 1 interruptor de 3x54 amp.-
gral, alumbrado.- 3 portafusibles de 1x60 amp
gral, alumbrado.- 3 calduchos fusibles de 50-
amp. gral. alumbrado.- 4 diferenciales tetrápoda -ros de 40 ajnp.- 12 portafusibles de 1x40 en
p. Z¡1» alumbrado.- 12 cartuchos fusibles do 40
amp, ZR, alumbrado.- 1 interruptor 3x100 amp. ge
noral fuerza,- 3 portafusibles de 1x100 —amp., gral. fuerza,- 3 cartuchos fusibles de 80-
amp., gral, fuerza.- 2 diferenciales tetrapola -res de 63 amp. fuerza.-- 6 portafusibles do 1x60 amp
gral. fuerza.- ó cartucho? fusibles de 50-
emp. fuerza.- 6 lámparas piloto gral.fuer

74

•

74 74

za, cableado y accesorios,—

Ud. Armario metálico para concen¬
tración do contadores trifáai
eos de intensidad, incluíaos-

1 1 1

los mismos y cableado.-

Ud. Instalación ds circuitos para
toma do tierra, ^on cable de—
50 mm2->, incluidas pica y ar—

1

1

1 1

•

•

queta de fundición,—

INSTALACION DE K1ERGENCIA,—

Ud, Instalación de alumbrado de —emergencia de 4 tomas, inolu-

1 1 1

so aparatos,— 1 1 1



Hoja núrn. _

MEDICIONES

A

Nüm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Kúm.
de

parles
'guales

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

o
grueso

Parólalos Totales

* M/3.- Excavación en muros apoyo en 1
graderío, cota firme 6 me —tros media.- 1 60,00 9,oo 6,00 3-240,- 3.240,00c

N/39- Excavación pozos aislador de
la zona vestuarios." 2

2
1
2
1
1
1
1

1,85
1,35
1.85
1,85
1,85
2,00
2,00
2,00

1,85
1,85
1,85
1,85
1,85
2,00
2,00
2,00

1,50
1,80
1,70
1,60
2,22
2,65
3,60
4,50

10,260
12,310
5.810

10,940
7,590

10,600
14,400
18,000 89,910

*

•

h/3.- Excavación en pozos aislados
en acceso al frontón.- 6

1
1
1
2

11
3

•,30
1,30
1,30
1,80
1,30
1,30
1,30

1,80
1,80
1,80
2,50
1,80
1.80
liso

1,50
2,00
1,70
1,80
2,00
1,00
1,70

21,060
4,680
3,980
8,100
9,360

25,740
11,934 85,854

•

M/3.- Desmonte general en zona ve£
toarlos y oficinas, cota -
0,50.- 31,93 > 20,00 6,85 4.375,100 4.375,100 1

>

M/3.— Excavación da zanja trasdós-
de los muros para formación-
de la viga costón del cara -
vista y muros contención tle
Tras de los vestuarios.- 1

4

1
1
1
1

10,70
•7,95
13,95
17,90
3,00

14,00

1,6C
0,5c
c,5C
1,30
1,30
1,30

1,55
0,50
0,50
o,6o
0,60
0,60

26,536
4,487
3,487

13,962
2.34^

10,920

I

1
i

161,732!
Uds.- Zapatas aisladas en zona ve¿

tuarios y bar.- 15 16

Uds.- Zapatas aisladas en zona rem
pa acceso al frontón.- 25 25 25

A

*

*

*

M.X.- Mazacotes de hormigón en za¬
patas zona vestuarios.— 2

3
2
1
1
1
4
1

1
2

0,60
0,90
0,75
1,35
1?75
2,65
3,55
4,35
3,20

1,20
2,70
1.50
1,35
1,75
2,65
3,55
4,35
6,40



Hoja nóm.

MEDICIONES

Küm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

1

Ndm.
de

pides
Iguales

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Lotltud
Altura

0
grueso

Pardales Totales

r

(

M.l. Mazacotes da hormigón en zapa
en acceso frontón, rampas.

M.l. Zapatas corridas en muros do-
apoyo en grádenlos»-

M/3* Kurda do hor.nigón on apoyo —gradarlo♦-»

A deducir en mejoras t

M.l. Vigas auto-cortantes en grade
ríos,—

W/2. Solora, incluso preparación ,
en zona vestuarios.-

U/2» Solera, incluso preparación ,
compac¿ación, en almacén go —neral.-

m/2. Forjado cerámico en oficinas.

lí/2. Forjado cerámico en servicios
públicoc.-

li/2. Forjado cerámico en planta —"bar.-

1
1

25

17

17
17
17
17
17
17
17
17
17
.17

2
1
1

10

1

5
1
1

1

1

1
1

4,20
5,00

1,00

8,40

5,92
7,20
6,30
5,50
4,70
3,90
3,10
2,30
1,50
0,80
7,20

50,50
4,20

54,45

17,90

3,00
20,20
6,45

7,00

14,00

18,50
21,00

(media

0,50
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,25
0,60
0,60

13,30

7,40
2,70
3,55

3,70

7,20

6,40
7,25

5,oo
1,15
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50
0.50
0,50
2,25
0,69
0,60

4,20
5,00

•

25,00

142,80

251,600
56,300
21,420
18,700
15,980
13,260
10,540
7,820
5,10*0
2,720
8,100

18,180
1,512

544,50

247,02

111,00
54,54
22,90

25,90

100,80

118,40
152,25

34,65

25,00

142,80

431,232- 143,4371

287,795!

544,50

247,02 i

188,44

25,90

100,80

270,65



Hoja núm.

MEDICIONES
Ntlm.

de
orden

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Nilm.
de

partes
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

M/2. Forjado cerámico en corredor
y vestíbulo.-

H/2. Forjado cerámico en vestíbu¬
lo entrada.-

11/2. Placa armada en aocoso osea-

1

f
1

54,15

17,20
30,55

2,70

5,85
5,85

146,21

100,62
178,72

146,21

279,34

lera bar.-

M/2. Placa armada en acceso do •—
servicios•-

M/2. Placa armada en escalara do-
vestuarioa a bar.“

1

1

1
3

2,25

3,10

1,50
2,80

2,10

2,10

2,00
1,50

4,73

6,51

3,00
12,60

4,73

6,51

«

(
b K.l. Pilares rampas acoceo al fron

tón da 43 x 40»-

J4»l» Vigas riostras cota + 0,00 -do 0,35 x 0,45*"

M.l» Vigas riostras cota + 0,00 -de 0,25 x 0,45'»™

5

1
1
1
1
1
1
1
2
1
1
4

1
1
2
1
2
1
1
1
1
A

1•

8
5
5

6
2

3,00

9,55
4,50
3,90
4,10
3,78
3,60
3,10
5,55
6,70
6,50
6,30
7,15
7,20
7,oo
6,10
5,90
ó,10
6,20
7,oo
7,15
7,50
8,75

5,90
2,35
6,15

6,60
6,45

1,20 18,00

152,03

47,20
11,75
30,75

39/0
12,90

33,60

152,08

89,70

52,50 j

*



Hoja núm

MEDICIONES
Mm.

de
orden

I

1

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

M.l. Vigas de 0,25 x 0,60 bajo —ofieinas.-
M.l, Vigas ds 0,15 x 0,60 en 00 -ta + 3,20 .-

M.l» Vigas de 0,25 x 0,60 oota +
3,20.-

H.l. Viga de 0,20 x 1,05 cota + -3,20.-

M.l. Vigas de 0,25 x 1,25 hormi -gón visto, ceta + 15,75*~

M.l» Vigas de hormigón armado en-
faohadas»-

*•

M.l» Viga de 0,40 x 2,00 hormigón
visto, 35 kg»/ml. / .-

M.l. Viga hormigón ej-mado de 0,50
x 0,12 en suelo corredor.-

Núm.
de

panes
Iguales

2
1

8
2
1
5
3
1
1

1
1
5
4

1

1
1
1

10
4
2
3
1

»

1
1
1
1
1
4

1

1

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud

6,25
6,55

6,60
6,45
3>15
6,25
6,25
4,55
5,40

5.40
6,20
6,25
£,25

2,$O

33,50
6/5

13,35

4,30
4,30
4,30
4,15
2,60

13,20
10,80
6,00
4,50
8,00
9,50
3,00.

13,00

54,15

Latitud
Altura

0
grueso

Parciales

12,50
6,55

52,80
12,90
3,15

31,25
18,75
4,55
5,40

5,40
6,20

31,25
25,00

2,90

33,50
6,65

13,35

43,00
17,2®
8,60

12,45
2,60

13,20
10,80
6,00
4,50
8,00
9,50

12,00

13,00

54,15

Totales

19,05

128,80

67,85

2,90

53,50

147,85

13,00 !

54,15



Hoja núm.

MEDICIONES
Núm.
08

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Púm.
08

pertes
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

LongituH Latitud
Altura

0
grueso

Parólalas Totales

M.l»- Viga de hormigón armado de —1,00 x 0,20 en suelo corredor

M.I.- Viga do hormigón armado do —0,40 x 0,20 en rampa do acoe-
eo al frontón»-

M.l»- Viga de hormigón amado do —0,50 x 0,15 en rompa de acoo-
co al frontón.-

M.l»- Pilares do hormigón armado do
0,40 x 0,40 en vestuarios,-

M.l.- Pilares do hormigón armado de
0,50 x 0,50 en bar»—

M.l.- Pilares de hormigón armado —visto de 0,50 x 0,50 en facha
das oeste y nurte»-

•
•

M.l.- Pilares do 0,50 x 0,25 de hor
migón armado, visto en facha¬
das sur 7 oeste»—

M.l»- Pilares de 0,40 x 0,25 de hor
migón amado, visto»—

m/2.— Muros do hormigón amado de —0,20 espesor (con doble pa —rrilla y 21 kg. $ m2.-

í

13

1

9

10

1
2
1
1
1
1

4
10
1
1

2
1

10
4
1

í

i
1

54,15

4,95

10,05

3,20

6,50

4,15
5,40

10,75
11,38
8,00
4,80

6,50
10,00
6,50
2,85

11,00
7,50

3,00
5,75
5,50
1,50
5,75

2,00
2,00
1,00
4,50
2,00

54,15

64,35

10,05

28,80

65,00

4,15
10,80
10,75
11,38
8,00
4,80

26,00
100,00

6,50
2,85

22,00
7,50

60,00
11,50
5,50
6,75

11,50

54,15

64,35

10,05

23,80

65,00

49,88

135,35

29,50

95,25

f

1



Hoja núm.

MEDICIONES

Nüm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Nón.
de

partes
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

o
grueso

Parólala* Totales

M/2.— Muros de hormigón armado do -0,15 espesor (una parrilla),- 5 6 ,60 2,20 72,60
2 6,45 2,20 28,38
1 4,70 2,20 10,34
1 4,55 2,20 10,01
1 4,50 2,40 10,80
1 5,60 6,50 36,40
2 6,25 2,20 27,50
2 3,10 2,20 13,64I 1 6,25 2,70 16,88
1 6,25 2,30 14,38

/ ’ 1 3,15 6,05 19,06
• 1 10,75 1,55 16,66

1 5,45 4,25 23,16
2 3,00 0,65 3,90
1 3,32 0,80 2,66
1 6,45 5,50 35,48 341,85

•
M/3.- Muro do hormigón armado apo-

yo rampa acceso a frontón.- 1 7,40 1,50 1,25 13,875
1 5,00 0,50 5,55 13,880
1 2,37 c,55 5,55 7,222
1 9,80 c,40 2,25 8,820

•
1 7,oo 0,40 2,50 7,000 50,797

M/2.- Muro do hormigón en masa do-
0,12 espesor en fk-ontis,- 1 11,00 1.25 13,75 13,75

M/2.— Encachado «olera do frontón. 1 54#oo 23,20 1.252,80 1.252,80

M/2.- Solera do hormigón en frontón 1 54,oo 23,20 1.252,80 1.252,80 ¡

H.I.- Enoimora de hormigón en veo-
tárales do almacón.- 1 13,50 13,50 13,50

m/2.- Asfaltado de frontón.- 1 54,00 23,20 1.252,80 1.252,80

1^2.— Levante de talóque on distri
buoión vestuarios y servi —oíos,— 7 1,50 2,15 22,58

1 7,03 2,15 15,05
1 3,50 2,15 7,53
1 2,20 2,15 4,73
1 10,20 2,80 28,56
4 4,75 2,15 40,85
18 1,50 2,15 58,05
2 4,20 2,15 18,06
2 3,70 2,15 15,91
2 1,60 2,15 6,88

7,20 2,15 30,95 249,15 ;
a



Hoja núm

MEDICIONES
ipc.l e~?«

Húm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Núm.
de

plites
Iguales

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Toteloa

M/2.- Levante de asta entera en an
tepaches corredor.- 1 7foo 1,05 7,35

1 T. 1,00 0,98
2

1 4,00 0,90 3,60
1 4,00 x 1*65 3,30

2
1 1 3,50 0,60 2,10

1 1,40 0,40 0,56
1 5,30 r 1x2^+ 2,50 10,20 28,09

u 2

M/2.— Levante media asta 1 24,50 1,00 24,50
1 3,eo 1,00 3,80
1 ¿¡80,x 3,80 7,22

2
1 1,05 4,80 5,04
1 6,40 4,80 30,72

• 1 5,40 2,80 15,12
1 1,80 4,00 7,20
1 2,80 6,45 18,06

fe 1 7,40 2,50 18,50
• •- 1 0,90 2,10 1,89

1 1,20 2,00 2,40 134,45

•
M/2.- Ráseos en tedios y paredes<> 1 24,50 1,00 24.50

1 2,10 2,55 5,36
1 0,90 2,55 2,29
4
f 0,40 0,55 0,22
1 0,10 2r55 0,25
1 0,90 0,65 0,58
1 0,30 2,55 0,76
1 0,90 0,65 0,58
1 0,90 2,55 2,29

1,65 2,00 3,30
1 2,10 1,40 2,94
1 2,50 0,75 1,87
1 2.10 2,65 5,56
1 2,30 1,10 2,53
1 2,30 1,00 2,30

A 1 3,40 1,15 3,91
1 3,55 1,15 4,08
1 2,25 1,70 3,82
1 10,10 3,40 34,34
1 3,40 0,80 2,72
a• 1,75 2,25 3,93
1 10,10 3,45 34,84
1 3,10 0,80 2,48
1 2,80 4,60 12,88
1 3^5 * 4«6O3 1,30 5,03

p
1 3^5, «• 2.30*1 2,35 6,40

2

1



Hoja núm.

MEDICIONES
Núm

de
orden

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Núm.
de

pedes
IquJes

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

grueso
Pardalaa Totalos

o 0,75 1,80 2,70
1 2,80 2,80 7,84
1 5,00 0,60 3,03
1 1,40 1,20 1,68
1 2,30 0.10 0,23
1 2,00 3,30 6,60
1 1,80 0,50 0,90
2 1,20 2,55 6,12
1 2,80 2,55 7,14
1 2,00 2,20 4,40
2 1,00 2,65 • 5,30
1 2,80 2,65 7,42
1 2,00 2,20 4,40
2 1,00 2,20 4,40
1 2,80 2,20 6,16
1 , 2,20 1,50 3,30
1 2,60 1,30 3,38

'

1
' 4 2,80 1,10 12,32

L 3 2,80 1,30 10,92 i

4 2,40 0,25 2,40
1 5,20 0,50 2,60

- 1 1,35 2,10 3,88
1 4,95 0,50 2,47
1 1,75 2,10 3,67
1 2,70 2,60 7,02
i 11,30 1,00 11,30
1 8,95 2,10 18,79
1 12,30 1,00 12,30
1 8,35 2,10 17,53
1 3,25 3/0 10,07 •

1 3,40 3,10 10,54
2 3,25 3,50 22,75
2 3,10 3,50 21,70
2 3,40 3,50 23,80
2 3,10 3,40 21,08
4 7,00 3,50 24,50
1 6,65 3,20 2i,28

• 2 6,65 2,60 34,58
2 3,20 2,60 16,64

« • 3 0,90 2.10 5,67
1 1,60 2,10 3,36

• 2 3,10. 0,50 3,10
1 1,67 2,20 3,6/ 572,6?

M/2.- Suelo baldosa toda grés eo-
triada do 10 x 20.- 1 11,85 6,75 79,99

1 2.50 0,75 1,88
1 6,95 4,15 28,84
2 12,20 6,80 82,96
1 2,15 0,40

•
0,86 194,53
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MEDICIONES
Nú>r..

de
orden

Núm.
de

paites
Iguales

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

o
grueso

Pé'Cíales Tuteles

T
1
1
1
1
1
1

1
1
1

1

3,05
0,80
1,30
1,40
5,45
3,80
3»80

1,40
0,20
0,20
0y20
6,45
1,00

x 3.80

4,27
0,16
0,26
0,28

35,15
3,80
7,22

5,04
30,72
7,56

7,20 1.009,53

- 522,47 |Deducir en Me jefas s

1, 05
6,40
5.40

2
4,80
4,80

x 2,80

1,80
2

4,oo

•

M.I.- Grada terrazo en escalera —acceso al bar,—

W/2.- Mesetas do torrase en esca¬
lera acceso al bar.—

M.I.- Rodapié de terrazo en esca¬
lera acceso al bar.-

M.I.- Gradas do máxwl»-

Uds.— Nanquines de mármol•-
M.I.- Rodapié de 0,20 x 0,10.-

*«

m/2.~ Enchapado üo azulejo 1Jx15»

38

2
2

1

10
7
7

19

1
!

1
1
1
1

i
1
1
1
1
1
1
1
1

1,30

2,85
2,85

40,40

2,10
2,07
2,T0

10,35
17,35
8,60

23,00
7,00

18,60

175,00
22.10
12,85
78,00
12,85
25,00
7,00

17,90
1,15

0,95
1,05

2,10
2,10
2,55
2,10
2,55
2,10
2,10
2,10
0,62

49,40

5,42
5,99

40,40

21,00
14,49
18,90

19

10,35
17,35
8,60

23,00
7,00

18,80

367,50
46,41
32,77

163,80
32,77
52,50
14,70
37,59
0,71

387,06 i

• 49,40

11,41

40,40

54,39

19

85,10



I
Hoja núm. _

MEDICIONES
Kúm.

de
orden

DESIGNACION DE LA GLASE DE ODRA

Nüm.
de

partes
Iguales

UNIDADES
DIMENSIONES cu e IC AS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

T 7,40 2,60 19,24
1 0,85 o,55 0,47
1 2,05 0,10 0,20
1 17,50 2,10 36,75
2 10,15 2.60 52,78
2 3,45 2,60 17,94
2 0,35 2,60 1,82
1 6,20 4,20 26,04
1 4,50 1,45 6,52
1 0,60 2,10 1,26
2 2,10 2,00 8,40
1 1,20 2,10 2,52

* 3 0,50 0,65 0,98
1 1,00 4,75

1 1,30 0,50 0,65
3 0,50 0,65 0,93

1 1 1,60 0,50 0,80
1 0,86 2,10 1,81

1 1 0,90 2,10 1,89
• 1 1,00 2,10 3,15 939,70

M/2«- Pared dol frontis»- 1 10,50 10,10 106,05 106,05

11/2.- Rasco pared dol frontis»- 1 54,15 15,20 823,08
2 24,60 15,20 747,84 •

Deducir s - 1 10,50 11,00 115,50 1.455,42

M.I.- Tubería grés 0 150.- 1 25,00 25,00 25,00

Tubería grás / 200.- 1 30,00 30,00 30,00

M»l«- Tubería de cemento / 300, in
olusc excavación.- • 33,00 33,00 33,00 |

M.I.— Tubería de cemento / 300, in
gIl^o excavación y relleno ,
hormigonada en denagüe.— 1 40,00 40,00 40,00

Uds.- Arquetas con tapa de hormi - •

gón para aguas pluviales.— 7 7 7

Uda.— Arqueta de 1/2 asta de 0,70x
0,70x1,85 oontipa de hormi -gón, bajo rampa accesoe— 1 1 1

Uds.- Arquetas aguas pluviales con
rejilla fundición.— 2 2 2



Hoja núm.

MEDICIONES
- UNIDADES

N6™- DIMENSIONES CUBICAS
do DESIGNACION DE LA CLASE DE OBR \ ,

orden Mrt“ Altor»
¡ouales Longitud Latitud o Parciales Totales

grueso

Uds.- Arqueta» agua,» fecales»*» 5 5 5

M.I.- Rejilla» da fundición de 0,20 2 6,30 12,60 12,60

Uds.- Arquetas con tapa de fundi -ción de 0,75 en vestuarios»- 3 3 3

Uds,- Arquetas con tapa fundición -en interior hall vestuarios y
armarios eléctricos de 0,80.- 2 22

Uds.- Fosa séptica.»» 1 11

m/2.- Ventanales do aluminio en fa
ohada oeste, tipo "Bilman”.- 2 3.30 + 0.40 x 3.00 11,10

» Fachadas s ocote, noide y —* . 1 3t0Q -i- 3,00 2 3,10 9,30
• 2

•

2 4-70 + 1,70z 3roo 19,20
, 2

2 4,20 + 1.20 x 3,00 16,20
2

10 5-30 + 2.30 x 3,00 114,00 •

2
8 5,50 k 2t5O z 3,00 95,00

[2
3 -3jPO_k3-,oo 13,50

I2: 2^60 x 2^60 3,33

1 4dQ p 1.65 3,38
I2 ,1 4,50 2,60 11,70

2 2,p0 k 0,40-4 3,00 9,oo

* 2 1,00 k 0,50 1,50
2

2 51PQ ^ 2,50 12,50
|2

1 2,20 1,6? 3,63
1 5,50 1,15 6,32

. 2 6,30 1,15 14,49
2 1,50.k 4,<0¡x 3.00 17,70

2 3.30 £ 6,20 z 3,00 28,50
2

2 5,10 > 2,30 ¡X 3,00 22,20
2

2 i8,60

f• 1



Hoja núm. .

MEDICIONES
Núm.

de
orden

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

N<!m.
1»

partes
iguiles

UNID

DIMENSIONES

A D E S

CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
giuoeo

Parciales Totales

•

m/2.- Ventanales corredoras en ves¬
tuarios.-

M/2.- Ventanales correderas en ser¬
violoa,-

M/2.- Puerta do aluminio con partes-
fijas y practicables.”

M/2.- Puerta óe aluminio en entrada-
ai frontón.-

M/2.- Barandilla metálica on escale¬
ra interior.-

Uds.« Puerta metálica de una hoja, -
de 3-14 x 1,69 entrada al Poli,
deportivo,-

Uds.- Puert? metálica do una hoja de
1,00 x 1,69» entrada al Poli -deportivo.-

M.I.- Barandilla metálica debajo do-
gradsríos dol campo de fútbol.
M

Uds.- Puertas aluminio en entrada —vestuarios.—

Uds.- Puerta entrada a taquilla.-

Uds.- Puertas de 0,80x2,10 en vestun
rios, hall y scrvicio6o-

Uds.- Puertas do 0,90x2,10 en vos -
tuarios, oficina, cecina y —servicios.-

1

2

5
2

1
1
1
6
1 •

1

1

1

1

1

1

2

1

22
1

10

6
1

•

14,05

30,84

14,00
6,40

0,86
2,30
3,10
2,04
0,50

6,12

8,50

12,82

1

1

33,00

2

1

22
1

10

6
1

477,096,59

5,60
6s4O

1,00
4,60
6,20
0,65
1,00

1,95

2,71

14,25

33,00

2
2,34

0,50
0.50

0,86
0,50
c,50
0,52
0,50

3,14

3,14

0,90

20,40

8,80

6,12

8,50

. 12,82

1

I

1

33,00
i

2

1

32



Hoja núm.

431
MEDICIONES

Nüm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Wx
ó»

pirtet
Igualas

UNIDADES
• DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altuia

0
grueso

Parciales Totah.

•

Uds.- Puerta de 1 x 2,10 en cfici-
na.-

Udn.- Puertas de doble hoja de — -1,60 x 2,10 en vestuarios, -hall y cocina,-

Uds»~ Puerta vidriera do do3 hojas
de 2,40 x 3,15 en entrada —vestuarios.—

Uds.- Puerta entrada cancha fren -
t<5n de 2,15 x 3,70.-

Uds.- Puertas vidrieras entrada —acceso a frontón.-

M.I.— Enoimera de madera en tabi -ques.-

m/2*- Pino alerce en frente oooina,

M.I.— Pasamanos de madera en barco-
dilla.-

Uds.~ Inodoros Roca de tanque alto.

Uds.- Lavabos de 56 x 46 oon paloini
lias hierro fundido.-

Uds.- Platos ducha de 0,70 con re -dador de plástico.-

Uds.~ Daclias de pared.—

Uda.- Urinarios tipo Supremo, ccm -pletos, con tanque de descar¬
ga automática.-

1
3

1

3
3
1

1

1

2

1
2
1

1

1
5
1
2

20

22

12

12

8

26,00
33,00
25,05

5,66

31.40
10,50
54,10
8,10

0,20

1
3

1

3
3
1

1

1

2

26,00
66,00
25,05

1,17

31,40
52,50
54,io
16,20

20

22

12

12

8

11

1

7

1

1

2

117,05

1,17

154,20
s

20

22

12

12

1



Hoja núm.

431
MEDICIONES

Nüm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Wx
ó»

pirtet
Igualas

UNIDADES
• DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altuia

0
grueso

Parciales Totah.

•

Uds.- Puerta de 1 x 2,10 en cfici-
na.-

Udn.- Puertas de doble hoja de — -1,60 x 2,10 en vestuarios, -hall y cocina,-

Uds»~ Puerta vidriera do do3 hojas
de 2,40 x 3,15 en entrada —vestuarios.—

Uds.- Puerta entrada cancha fren -
t<5n de 2,15 x 3,70.-

Uds.- Puertas vidrieras entrada —acceso a frontón.-

M.I.— Enoimera de madera en tabi -ques.-

m/2*- Pino alerce en frente oooina,

M.I.— Pasamanos de madera en barco-
dilla.-

Uds.~ Inodoros Roca de tanque alto.

Uds.- Lavabos de 56 x 46 oon paloini
lias hierro fundido.-

Uds.- Platos ducha de 0,70 con re -dador de plástico.-

Uds.~ Daclias de pared.—

Uda.- Urinarios tipo Supremo, ccm -pletos, con tanque de descar¬
ga automática.-

1
3

1

3
3
1

1

1

2

1
2
1

1

1
5
1
2

20

22

12

12

8

26,00
33,00
25,05

5,66

31.40
10,50
54,10
8,10

0,20

1
3

1

3
3
1

1

1

2

26,00
66,00
25,05

1,17

31,40
52,50
54,io
16,20

20

22

12

12

8

11

1

7

1

1

2

117,05

1,17

154,20
s

20

22

12

12

1



Hoja núm.

MEDICIONES
Nóm.

de
orden

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Mm.
de

partes
Iguales

UNIDADES
DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

grueso
Pardales Total..

Uds.- Lavapiós da porcelana.— 1 1 1

Uds.- instalación de agua fría y ca
líente.- 1 1 1

Uds.- Instalaciones generales.- 1 1 1

M/2.— Cristal!tas do 6 m/m.- 50 1,02 1,02 52,02
12 2,08 0,96 23,96
24 2,16 0,96 49,76
33 S98 0,96 62,72
5 1,05 1,00 5,25
7 1,98 1,02 14,13

13 2,22 0,96 27,70
6 2,10 1,02 12,85
7 1,05 1,05 7,71
1 2,22 1,02 2,26

• 3 1,17 1,02 3,58
19 2,52 0,96 45,96
22 1,22 0,96 25,76- 9 2,31 0,96 19,95
5 1,22 1,05 6,40
2 2,17 1,05 4,55
5 1,81 0,96 8,68
4 0,97 0,77 2,98
2 1,70 0,96 3,28
2 1,70 1,15 4,00
1 2,20 1,60 3,60
4 1,47 1,40 8,23
3 2,20 1,50 9,9°
4 1,50 0,96 5,76
6 2,52 1,05 15,90
6 1,20 1,1C 7,98
2 2,52 0.96 4,84
4 1,50 0,96 5,76
4 2,17 1.10 9,60
4 1,»4 0,96 1,09
1 1,70 0,65 1,10
1 1,15 1,05 1,20
1 1,45 0,35 0,50

14 2,25 1,20 37,80
2 2,25 1,15 5,17
3 1,10 0,85 2,80
3 1,10 1,00 3,30
3 1,C0 o,45 1,35
2 0,70 0,50 0,70
i 1,70 1,60 2,72i 1,60 0,50 0,80

12 0,42 0,36 1,81
10 1,10 0,38 4,18

2 0,60 0.40 0,48
12 1,15 1,05 14,49

2 0,80 0,45 • 0,72
4 0,72 0,50 1,44

./... i



Hoja núm.

MEDICIONES
«3

Núm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Núm.
de

pides
iguales

UNIDADES
DIMENSION ES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totalsa

3 o,97 0,50 1,45 538,17
Deducir en me joras•— - 280,04

253,13

lf/2.- Pintura al óleo con una mano
antioxidante y dos manos da-
íleo sobre herrería.— 2 3,06 1,20 7,39

4 51,30 0,70 143,64 151,03

M/2.- Pintura anti-reflectante on-
oancba.— 1 54,15 10,00 541,50

• 1 10,50 10,00 10S,C0
1 54,15 2,00 108,30
2 19,00 2,00 76,0
2 23,60 8.25 389,40
1 54,15 5,15 278,87 1.499,07

• Ií/2.- Plástico picado relieve grue
so en techos, rampas escalo»

a ra y accesos.- 1 3,40 1,15' 3,91
1 3,55 1,15 4,08
1 2,25 1,70 3,82
1 10,¡0 3,40 34,34

• 1 3,40 0,80 2,72
• 1 1,75 2,25 3,93

1 10,10 3,45 34,84
1 3,10 0,80 2,48
1 3,25 3,10 10,07
1 3,40 3,10 10,54
1 2,60 1,30 3,38
4 2,80 1,10 12,32
3 2,80 1,30 10,92
4 2,40 0,25 2,40
1 6,50 3,07 19,96 159,71

m/2.- Pintura gris verdoso espacial y

en suelea de csoaleran.- 19q 0,54 1,20 128,30 128,30



Hoja nurr.

MEDICIONES
4^

Wm.
do

Núm.
do

UNID A D E S

DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA
DIMENSIONES CUBICAS

orden parios
Iguales Longituo

1
Latitud

Altura
0

grueso
Parciales Totolas

•

•

CAP. IX.- ELECTRICIDAD.-

INSTALACION ELECTRICA DE AHJMBRA—
DO Y FUERZA REALIZADA Eli EL FRON-
fróC-
CANCHA DE JUEGO.- ALUMBRADO.-

Ud.- Derivaciones a proyectores
con cable manguera de 3 x
2,5 ^2.-

Ud.- Líneas repartidoras que —parten desde el cuadro ge¬
neral centralizado, con tu
hería de 36 mm 0, cajas de
registro con sub bomas, -
conductores de 16 nm2. y -
accesorios de fijación.-

COLOCACION DE APARATOS.-

Ud.- Proyectores PLB-4O1, con -su qquipo eléctrico de 400
W. A.F. 220 V.-

F R 0 II T 0 N.-

Ud.- Puntee de luz con tubería-
de 11 mm.y5, conductores de
1 nm2. y accesorios de fi-
jación.-

Ud.- Linca repartidora qus par¬
te desde el cuadro general
centralizado, con tubería—
de 16 cajas de regis¬
tro con sus bomas y con -
ductores de 2,5 nun2.-

Ud«- Apliques Lega n» 3.950 con
sus lámparas pora coloca —oión aparatos.—

Ud.— Punto de luz con tubería —de 11 conductores do-
1 mm2. y accesorios de fi¬
jación en taquilla

50

2

50

3

1

3

1

50

2

50

3

1

3

1

50

2

50

3

1

3

1



a

/ Hoja núm.

MEDICIONES
lOtAU ••“I

•

«•
•

•

•

•
*

Núm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

1

Núm
ds

parte)
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueno

Pá.clalea letales

I

0

Ud.- Línea repartidora, que parte-
desde el cuadro general cen¬
tralizado, con tubería de 16—
nan0, cajas registro con sus -bomas y conductores do 2,5 -
irj»2.-

Ud,- Puntos do luz con tubería de-
11 y conductores de 1 mm2
(Vestíbulo).-

Ud,- Línea repartidora, que parto-
desde el cuadro general^ con¬
tubería de 21 mp, cajas de -
registro con cus bomas y cojo
ductores de 4 m¡n2. (Vestíbulo)

Ud.- Colocación de aparatos, ldmpa_
ra Staff nc 5252, con su lám¬
para ,-

Ud,- Puntos de luz en fachada fror^
tón, con tubería de 11 rnn/, —conductores de 1 mm2. y acce¬
sorios do fijación.-

Ud,- Línea repartidora, que parte-
desde el cuadro general, con¬
tubería de 21 mmp, cajas de -
registro con sus bomas y con
ductores de 4 mm2.-

Ud,— Colección aparatos lániparas-
Staff nft 5252, con su lámpara
en fachada frontón.-

Ud.— Puntos de luz en Cífice, con¬
tubería de 11 mmjí, conductores
de 1 nra2.-

Ud.- LÍnea repartidora, que parte-
desde el cuadro general, con-
tubería de 16 nm0, cajas de -registro con sus bernias y con
ductores de 2,5 rra2.-

Ud.- Lámparas Staff n“ 5252 con —sus lámparas, colocación de -aparatos, en bar ,-

Ud.— Puntos do luz en bar, con tu¬
bería de 11 nsn^ y conductores
de 1 mm2. —

1

36

1

36

12

1

12

2

1

6

6

1

36

1
•

36

12

4
1

12

2

1

6

6

1

36

1

36

12

1

12

2

1

6

6



Hoja núm.

* MEDICIONES
(OCAL •7<

*

-
•

*•

•

•

lito,

de
orden

DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA

Núm
ie

parles
Iguales

UNIDADES

•

. DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

•

4

Ud.- Línea repartidora, que parte -desde el cuadro general, con —tubería de 21 cajas de re
gistro con sus borras 7 oonduo
toree do 4

Ud.- Puntos de luz con tubería de -
11 en planta servicios pú¬
blicos, conductores de 1 snn2,-

Ud,- Línea repartidora, que parte -
desde el cuadro general, con -
tutoría do 16 mí#, oajas do rn
gistro, con sus bomas y con -ductores.-

Ud.- Regletas 0i>-500 de 1x40 WM —con un equipo eléctrico de 220
V. y tubos fluorescentes.-

Ud,— Puntos de luz con tubería de -
11 en planta baja, vestua¬
rios, frontón, con conductores
de 1 nm2. y accesorios de fija
ción.-

•

Ud.- Líneas repartidoras, que par -ten desde el cuadro general —centralizado, con tubería do -
21 tm/, cajas registro con sus
bomas, conductores de 4 nm2.y
accesorios de fijación.-

Ud.- Regletas 0D-500 de 1x40 W.,con
su equipo eléctrico a 220 V.,-
tubo fluorescente y suspensión

Ud.- Cuadro general de alumbrado y-
fuerra, compuesto »

- 1 armario metálico.- 1 interruptor 3x150 amp.DTN,
gral. alumbrado.- 3 portafusibles 1x125 amp.AC-0- 3 cartuchos fusibles de 125-
arap. AC-C,- 2 interruptores de 3x64 amp.
para proyectores,- 6 portafusibles de 1x100 amp.
AC»- 6 cartuchos fusibles 63 amp.-
AC-OOe— 2 diferencíalos de 63 amp, te
tripolares 0,3 amp.sensibili¬
dad.-

1

9

1

9

29

4

29

/

1

9

1

9

29

4

29

1

o

1
r ' -

9

29

4

29



MEDICIONES

Núm.
de

orden
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

Nüm.
dt

partes
Iguales

UNIDADES

DIMENSIONES CUBICAS

Longitud Latitud
Altura

0
grueso

Parciales Totales

b

•

- 2 diferenciales dd 40 amp. te-
trapolares, vestuarios, servi¬
cios, etc»- 2 interruptores do 3x40 smp. -vestuarios, servicios,- 12 portafusibles de 1x20 amp.-
ZR.- 12 cariuchos fusibles de 16 —amp. ZR.- 1 interruptor de 3x40 amp. alum
brado bar,- 3 portafusibles de 1x40 amp. -ZR.- 3 cartuchos fusibles de 32 amp
bar,- 1 diferencial tetrapolar de 40
amp», alumbrado bar.- 1 interruptor de 3x100 amp. D.
T.iT.- 3 portafjsibles de 1x60 amp.-
AC.- 3 cartuchos fusibles de 160 -amp. AC-O.- 1 diferencial tetrapolar de —100 amp.- 4 lámparas señal óptica,- Cableado y accesorios.- 1

•

1 1

Ud. Armario metálico para concentra
ci<5n de contadores metálicos y
transformadores de intensidad,-incluido cableado contadores y
transformadores.- 1 1 1

M

•

•
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J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
GENtlAl CONCHA. 10-4.®

JILEES 43 6149 43 85 94

ARQUITECTO
B I L B A O - 8

JOSE LUIS ORTEGA E ITUr~0, ^OCTOR ARQUITECTO, PERTENE¬

CIENTE At COLEGIO OFICIAL VASCO-HAVARRO, CICARGADO DEL PROYECTO Y DI

DECCIO?; DE LA TERCERA FASE DEL COMPLEJO LOLU :PCDTW0 DE GALDACAHO -
UBICADO H El JJALDE, POR EL AYUHTÁKI ITO DE GALDACAIIO.

ORIA

En el Proyecto de conrti’ucción de la 3e face del Coi.:—
piejo Polideportivo de ¡le jalde ce lian introducido mejoras de obra,-
nrevia autorización y conocirmiento de la Alcaldía, en representación
de la Propiedad., ya que por consejo técnico'cóñ precisas y necesarias
de ejecutar para ?ue reúnan las debidas condiciones de seguridad, cori

servación y decoro, las obras de la 3® fase ¿el Complejo Folideporti-

vo.-

7ICUT0H.-

- Capítulo II.- Hormigones: Refuerzo de muros de hormigón apoyo de -
Graderío; Pilotaje en le zona de bar y servicios públicos; Vigas rios.
tras; Cabeza de pilotes; Ampliación de zapatas .asiento tribuna; Am—pli¿u:ión de sección de mqro; Refuerzo r.ónsulas apoyo de fachadas oeste;
A..plinción de pilares; Vigas armadas; Puros de contención do tierras ;
Hormigón en masa de levanto de muros tras-dós.

- Capítulo IV.- Albalilería: Levante ladrillo cara-vista en ciei're de -
fachadas; Suelo de baldosa; Gradas de .úmol; V:rios.

- Capítulo V.- Herrería : Ventanalac de aluminio; Rejas metálicas de-

protección en ventanales vestuarios; Yanta; Varios.
- Capítulo VI.- Carpintería de madera: Taquillas en pino Orejón; Unta—

tinción en madera de riño Orejón e techos; Ent blación en mac’era de -
pino Orejón en pilares y columnas; Mostrador; Varios.

- Capítulo VII.- Hojalatería s Tuberías de tajadas; lape jos; Toalleros y
poitarrolles.

—



lio¿a niin. 2

Pintura en techos

GRADBRIO.-

cantidades:Estas obras ascienden

.BORTON.-

cjamnr^Li i

HOJALATERIA
CUBI-P-TA
GRIETA!¿wl

PINTURA

TOT.
Industrial

TOTAL

Hopj.iocn

HOJAUTüRIA

699.364,20 Ptas
59.650,00 Ptas

HORJIIGCII .
ALBA^ILZIIA

GENtRAl CONCHA, I0-4.»

TEIEES 43 61 49 43 85 9*

las siguientes

Capítulo XI.- Pintura : Barniz
nokril.

Cap’itulo II.- Hormigones: Rompas de escalera acceso; Refuerzo -
de vijas pórtente Gradarlo; ¡uros do hormigón; Visera; hachones

Varios.
sintético; Ispo-Tutz; Pintura Ju-

15, lene.''icio

Capítulo VII.- Hojalatería: Toalleros, portarrollos, coleadores

do con silicona.
Capítulo XI.- Pintura: Pintura plástica marrón; Ispo-Putz; Rariú

zade iintético; Barnizado en madera de Orejón; Pintura JunoIri1

Capítulo X.- Cubierta: Pied de protección y lonas de frontis.

Capítulo VIII.- Cristalería: Semilunas en fachadas; luna Parsol;

Celosía con marcos aluminio; Iligiafones; Tapas de aluminio sella

J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO

1.812.598,73 Ptas•
1.439.189,48 Ptas.

372.49C,00 Ptas.
1.245.413,00 Ptas.

83.202,00 Ptas.
410.000,00 Ptas.
555.089,00 Ptas.
301.007,00 ‘‘ Ptas’.

6.218.984,21 Ptas.
932.847,63 g

7.151.831.84 Ptas.



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO

B I U B A O - 8

GENERAL CONCHA, 10-4.®

TELEFS 43 61 49 43 85 9*

I!o ja mm. 3

440

’ IBTÜPA 227.075,30 Ptas.

TOTAL T^CUCION MATERIAL . . 986.089,50 Ptas.

15/ Beneficio Industrial . . 147.913,42 Ptas.

TOTAL 1.133.002,92 Ptas.

VARIOS.-

VARIOS L"T FRONTON Y GRAÜZRIO 495.016,00 Ptas.
15r Beneficio Industrial . . 74.252,40 Ptas.

TOTAL 569.268,40 Ptas.

DTORTE TOTAL TAJONAS . . . 8.854.103,16 ptas

Se hace cohctar que las obras de mejoras introducidas en
el Proyecto de deben ejecutar para garantizar la seguridad tóc
nica del edificio al presentarse problemas de cimentación de -
forma -imprevista e imposibles de tener en cuenta en el Proyec¬

to; en garantía de la estancuéiclad de los ventanales del azote
del viento, ya que el emplazamiento os de situación peligrosa;
Complemento de diversas obras menores; Refuerzo del acristala-
miento de la fachada Oeste.

Para que conste a los efectos oportunos, firmo la pre—
13?'0RIA UL LAS I TJ0P.AS, introducidas en el Prouecto de -

la 38 face del Complejo Polideportivo de GaldÓcano, ubicado en



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
ARQUITECTO
Bl L SAO 8

IEHERAL CORCHA, 10-4.“

TEFHOS. 41II 41 - 43 15II

PRESUPUESTO GENERAL

4

• —
•

te

•

•

•

•

•

N.*
d^

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS crs.

143,437 N3
27,260 X3

64,48 MI
8 Ud.

17
15,660 E3
38,20 ni

39,20 MI

7,60 NI

54,30 71

6,00 El

32,430

5,850

147,20 MI

‘220,11 N2

1.032,33 Mí
622,47 Mí

:¿:jonAS tj^oducidas ai racr^crc ae la 3b fa-

3.700

2.200
6.721
4.700

13.950
3.200

1.2C0

1.200

1.200

2.300

2.710

3.200

3.200

180

325

•
'o

'b
'o

'b
'o

'o
'b

o
o

o
o

o
ó

o
o

O
O

O
O

O
O

O
O

-
o

o
o

o
o

o
o 530.716

59-972
433.370
37.600

237.150
50.112

45.840

47.040

9.120

124.890

16.260

103.776

18.720

26.496

71.535

0
Q

q>
Q

Q
Q

O
Q

Q
Q

0
0

Q
O

«*»
C

\
o

o
C

o
o
o
S

o
^
^

'.E TLL CC7PLEJC PCLTLPOATTró 7E GATSACANO. -
PTLITrTTO.-

Wnrnr Ha ’ ' $ ..............
Vom.ijón en nasa en cimientos muro contención
r mna v< rtunní nr^ ...........................

. Pilotes
, Qa"- , -.p q n’1otes ..........................

' ' vip •— t-'íldóSo
„ 1 Hnr*Tr í nsn. ...................
, " Ja trasdós muro frontón (para levar¬

an nP”".—v ' 0.SSrO. 11 6.SC 7'-8* 1......
, Vijr ar Lia ti- n-dós muro frontón pn"a levan¬

te cara-vista Podada norte y zona vestuarios
de 0.25-cC.lO ” 5 k- / 1

, Vig amida ti i-Aós ¡ "ro -ara levante cara-
vi-t: f; ciada norte, 'L 0,40n0,60 y 9 --¿Z 1»

, Vioi. r-matc en 1 ált:: - ;;La .'al ¿pui -río -
nfinnr v ICrv ,^....... .. ••

> Vi ja horrí^ón un año de 0,95-^,40 entre -uro
y -''fo en; '.o, 1f il.

. líon i¿ón en ¡nasa en levante muros 'e conten-
c 4 í$r . F.nna. vontiiPTlos

. Honr-igón en masa en levante muro tras-dós, -
fadiada oeste, para levante de cara-vista ...

• Crudas ’e lórmijón en "bajunas a las localida-
a.. Hormigón en r.-sa en aceras, incluso paso de -

3UNAII FALTAS . 1.812.598,73

CAP. T/.- AL3A~IL 7IA.-

966
71c

,00
,00

997-23C
441.952

,73
,70*^11^1n 5

-fi1 tlfi dfi PChríK)

FASETAS . 1.439.18/ ,48



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
iiquiTf cío

e ila a o a

tEREUl CORCHE. 10-4.*
TEFMS. «111«I - 43 15 II

Hoja num. 2

PRESUPUESTO GENERAL

4
N.*
de

। orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CIASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD

IMPORTE

PESETAS CTS

• *

CAP. V.- HURITRIA.-
• 11,50 NI > Barandilla metálica entre frontón y tribuna

carneo fútbol 2.200
500
625

18.C00

14.000

3.100

62.00c

00 25.300
8.100

85.750

18.000

14.000

159.34c

62.000

,C0
.0016,20 MI > Pasamanos 1atoral en gradas 00

137,20 MI > Petos metálicos 00 ,00

,00

,00

00

1 Ud > Puerta metálica ’e dos puertas entrada al ca¬
serío de 4,00 ,00

00

Loo

1 Ud , Puerta ..'.etílica ií una hoja entrada jrada car
po fút’ol de 2,50x1,63

51,40 IT > Rejas metálicas de protección de ventanales -
vestuarios

1 Ud > Llanta de frontis, lateral, etc., colocación
con -\iit, '.n’"!./ rijo, etc 00 ,00

3TJ2I PATITAS .... 372.490 ,00
•

CAT. VII.- CARIZV^L. Li. LAXTA.-
u 2 Ud , Tanui'' las cor. madera pino Orejón 9.000,

1.600,
oc
00

18.eco
96.848

,00
,00•• 60,53 ra pino Orejón en techos,.

135,00 M2 ’ ' T 5n en forrad»
de columnas •• ertas 2.500,

3.500,

00 337.500

478.065

,00

,00'
136,59 M2 , aicLmerns muros y frente pasillos y bajadas,

en pino Orejón 00
1 Ud Mostrador, taquilla 4.500, 00 4.500

310.500
m

1 Ud Mostrador bar, 2r mts ,00

SUMAN PJSETAS ... 1.245.413 00

CAP. VII.- H TAI PZRIA.-

14 Ud Toal’’oros 850,00 11.900 00
20 Ud Portrwrollos 8r0,co

co
17.000
14.960

00

17,60 IT Tubería de P.V.C. de / 15 en bajante cubierta 850, 00
34,20 IT Tubería de F.V.C. de / 20 en i'. id.... 1.010,00 34.542 00

• 4,00 MI Tubería de P.V.C. de / 25 en id. id.... 1.200,00 4.800 00
-

3UIIAU PLATAS .. 83.202 00

•

/



1

4

J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO ««eml coNCHt, ii-m

ilqVIT'CTO TEFMS. 4> 11 41 - 4115II

e 1 L a A O 8
lio ja num. 3

PRESUPUESTO GENERAL

4 N.*
de

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD
IMPORTE

PESETAS CTS

4 1 Ud

1 Ud

280,04 1’2
47,16 M2
11,41 M2

22,24 V'
6,00 Mí
8 Ud.

84 Ud.
2.120,13 IJ

589,05 ::i

2 Ud.

217 Ud.

47,17 M2

340,85 M2

197,02 M2

107,50 12

328,23 12

303,02 12

CAP. X.- CUBISTA.-

. Ped de protección -d techo y lateral inclu¬
so puerta, tensores, etc.. Lonas colocadas en ul frontón, color amari¬
llo

TI AN PESETAS

—
348.00C

62.00C

,00

,00

410.00C ,00

A

*•

4

c;.r. "iti.- ^lí.-

. Cristalitas ¿e 6 mm

. Vidrio i.proso sobre alu inio. Lunas grises entrada vestuarios sobre alumi¬
nio

. B! trada frontón, sobre adert .
, Lunas grises entrada vestuarios

Celosías sobre marcos de aluminio
Cristales de canto rodados. Sellado vádro con silicona. Sellado n.aroo aluminio al hor igón con sili¬
cona
Vi^ iapones

Tapas '0 alur inio, ollar con rilicona

SUUAII PESETAS

925
550

2.000
2.000
2.000
3.000

50
' $0

50
7.600

55 8
8

8
8

8
8

8
8

8
8

8 259.037
25.938

22.820
44.48C
12.00C
24.000
4.200

106.026

15.20C
11.935

,00
,00

,00
,00
,00
,00
,00
,50

»50
,00

»00

555.089,00

•
•

w

9

CAP. :i.- rr'TTi.-

» Pintura plástica marrón en interior paredes
taquillas y porte soguera mostrador

, Pintura Ispo-Putz en pasillos, escalera, -aseo, vestuarios, etc
, Pintura al esmalte sobre carpintería fe mude

ra
» tanjas de el apa negro satinado en paredes -

cancha
> Barnizado sintético frente r..af era barandi
lias, etc .. Barnizado puertas entrada a frontón techos, -
columnas, etc

100

230

11a

175

160

275 Q
Q

O
O

O
O

O
O

O
O

O
O 4.717

80.235

21.760

18.812

52.516

83.330

,00

»50

,00

»50

,3o

»50



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO

B I L B A O - 0 Hoja núr . 4
PRESUPUESTO GENERAL

N.' IMPORTE
DESIGNACION DE LA CLASE DE OBRA

orden PESETAS CTS

12.870110 00

. 210 00

10.628oc
42,63 ALiintura "i rdn ex. puertas y frente no. trador 00 30

00Pintura crema en codos aseos )095

SÜMAIT PESETAS 301.007, X)

ZJGL’ j21 ’TEJOLAS FROITON.-

I.- IIOr¿l:TGOTTCAP
IV.- ALBA. ILülIACAP,

C/J5

cap, CARPINTERIA
CAP. VII.- FOJALAT.im

410.00C )0

555.089,00
X)301.007

7.151.831TOTAL PRESUPUESTO

UEJORAS TLL^.IO.-
CAP. II.- IIORAIGOSES.-

54,620 M3 >

4.760 ,00

M2,

00 30
8 87.60000 )0

177,90
580 103.18200 )0

699.3643UUA1T PESETAS >C

NUMERO
DE UNIDADES

190
110

«ENEUl CONCHA, 10-«."

TEECOS. 4)II 40-4315,8

1.700
10.950

PRECIO
DE LA UNIDAD

6.218.934
932.847

te
^3

!.Pintura encir.eras tah¿ íucs
Lielicve grueso d. ; uta picada ex. viga facha¬

da vestuarios

H7,cc
26,46

4.689
5.890

Muros de hormigón con doble parrilla 0,25 m.
espesor con 56,96 M3
Forjado de hormigón amado con doble parrilla
en rampas y mesetas escalera acceso graderíos
de 0,20 m. espesor
1Ínsula apoyo graderío
Gradas de hormigón en salida escí Lácese
gra/lerfos

v.- herrería

CAP.VIH.- CBT.T A. PIA

1.812.598,(72
1.439.184,18

372.490,po
1.245.413,^0

83.202,p0

TOTAL EJECUCION '.ATTGKL
15‘ Beneficio Industrial

CAP. XI.- PTÍTU2A

55,94 ’ intura J-.nolril gris v .ú/'í :'o, o' re picado -
ví¿jj3 \1¿; ve tuarios y sobre Ts^-Futs de
servicios

CAP. X.- CUBtJRTA

259.991, JO

62 Ud,



J. LUIS ORTEGA E ITUIÑO
aiqutritTO

IENER4L CONCHA, 10- 4."
TEFMS. 4111 *0 - 43 05 00

e ila a o e Hoja núi . 5

PRESUPUESTO GENERAL

T

N.*
d»

orden

NUMERO
DE UNIDADES DESIGNACION DE IA CIASE DE OBRA PRECIO

DE LA UNIDAD
IMPORTE

PESETAS CTS ,

16 üd

9 Ud

16 Ud

177,90 Mí
434,82 IX

499,19 M

i

cap, vii.-

. Espejos
, Toall croe
. Porta-rrollos

SUMAN PESETAS ...

2.400
850

. 850

»00
,00
,00

38.400,

13.600,
00
00

59.650,00

CAP. XI.- FTTLT.A.-

. Ispo-Putz en paredes tipo grueso. Ilelicve ¿prueco er. pasta picada en techo y fo-

. Pintara con Junokril v^r'oso

LUIAN EiíETAS ...

230

210

190

8
8
8

:
.

a
n

a
• _

40.917,

91.312,

00

20
10

227.075,30

Idumi: 'UJORAS TlADZHIO.-

CAP. I.- HOPiTCOmS

CAP.VII,- HOJALAT TIA
CAP. XI.- PIHTOIA

TOTAL BJUCUCIOW ’.AT’MAL
15/ Beneficio Industrial

TOTAL PRI-UPUE3TO

699.364,
59.650,

227.075,

20
00 !
30 ¡

986.089,
147.913,

50

1.133.002,92

varios n: itoito:: y ctt-.-io,-

Construcción y encentó de una grada en gra—
derío Yrontón, descontar y volver a montar
vigas Postensa, aur. ¡nto de pasillo salida -
público (según hojas justificativas)
Y.acibir jvntas y lechar fachadas, pilares y
vigas (según hojas justificativas)
Hacer rozas electricistas en bar
descargar butacas graderfo
Ehtendiáo ¿c tierras en 'n acceso ....
Tejadrillo cntx'ada frontón
Quitar tierras y picar paredes en fachadas .
Limpieza cara-vista fachada sE' te
Lii pieza cara-vist; Tachada *Torte

Ladrillo corar-vista

TOTAL EJECUCION LATJRIAL
15f Beneficio Industrial

TOTAL PRLYUPUJLTO COITTA

- »

nña*- •• ••

301.271,

57.465,
6.600,
1.650,

27.500,

17.600,
5.500,
8.200,

21.930,

00

00
00
00
oc
00
00
00

00
00

495.016
74.252

cc
40

569.268] 40
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PRESUPUESTO GENERAL

DESIGNACION DE IA CLASE DE OBRA

RlSUtmi CJI2LBAL MEJORAS.-

7R0IFJCN
GRAKr.IO
VARIOS ai FRONTON Y GRAFIO

TOTAL MEJORAS

ALCLOE EL PR ET.TE FRARUPUESTO A LA C^TT .O
mil ciento

2 de Enero < .e 1.97Ó.-

NUMERO
DE UNIDADES

PRECIO
DE LA UNIDAD

(Ocho .- Aliones ochocientas cincuenta y cur.tro
pesetna cSn 1¿^ )

AIT/iS :
tres -

IMPORTE

PESETAS CTS.।

7.-. • 54
1.133.002,92

569.268, 40

8.854.103,16



Valeriano Urruticoechea. s. a.

48-
025647, comparece ante el Excelentísimo Ayuntamiento de Galdá

DICE*cano y, como mejor proceda.

2>.- Entendíamos que dichas peticiones oran totalmen¬

te procedentes e interesábamos una rápida solución de las - -
cuestiones planteadas, ya que ello estaba perjudicando sensi¬

blemente la liquidez y tesorería de esta Empresa.

Que, con fecha

'presentada presentó ante el

A AL EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE G A L D A C A N O

16 de Septiembre de 1.977* «i re"

Excao, Ayuntamiento a que me diri.

39,- En contestación a aquel escrito, la Corporación-

a que me dirijo, con focha 20 de Septiembre del año en curso,

hizo constar a esta Sociedad, que había solicitado de la Di -
rección Técnica de Obras, la documentación correspondiente a

las cuestiones articuladas por "VALERIANO URRUTICOECHEA, S.A.

En aquel escrito no pretendió mi representada formu -
lar expresiones duras, sino sólo recoger la dificultad del mo.
mentó que estaba atravesando "VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A."
y que aún persiste hoy, más agudizada, al no haberse resuelto

las causas determinantes.

da en Galdácano, calle Doctor Gandásegui n> 25, N.I.F

„30^ "
eumento

ción de

DON JUAN URRUTICOECHEA ELORZA, mayor de edad, con Do-

N. de Identidad n» 14.818.453, en nombre y representa
« VALERIANO URRUTICOECHEA, S. A. ", entidad domicilia

Jo, escrito relativo al pago de Certificaciones derivadas de-

la construcción del Complejo Polideportivo de Elejalde, de e¿
ta localidad, y que consistía en el abono de la suma de ptas.

2.490.045,73 procedente de la liquidación do la 3* fase; del-

abono do la liquidación de la obra de ampliación do la citada

fase, por importe de 18.625>431»37 Ptas., con la consiguiente

legalización de tales obras, solicitando, igualmente, la re -
visión de precios y pago de intereses, con devolución de las-

fianzas constituidas como contratista de la obra.

t



Urruticoechea. s. a, 2)mLERI

49,- Según noticias llegadas a esta Sociedad, la citada

Dirección Técnica ha cumplimentado los extremos requeridos -
por el Ayuntamiento y ha justificado documentalmente :

a).- Que la liquidación de la 3* fase del Complejo, im¬

porta la suma de 45«879•248,96 Ptas.

Por ello, se adeuda por este concepto a mi representada

la suma pretendida de 2.490.045» 73 Ptas,

b).- Que con fecha 16 de Diciembre de 1.975» por encar¬

go de la Alcaldía, se redactaron las obras complementarias o

proyecto de ampliación, con especificación de las mismas.

c).- Que estas obras fueron oficialmente terminadas el-

11 de Enero de 1.977»

d).- Que el importe de estas obras equivale a pesetas -
18.625.431,36.

59»“ Por tanto, entendemos que todas aquellas peticio -
nes de esta Sociedad han confirmado de forma evidente la rea

lidad de nuestras pretensiones, por ser totalmente correctas.

Una vez cumplimentado este trámite, confiamos que, sin- ,

mayores dilaciones, el Ayuntamiento de Oaldácano adopte Ios-

acuerdos precisos para dar efectividad a las peticiones de -
esta Sociedad, anteriormente expuestas, ya que se trata de -
una cuestión antigua, de la que el Ayuntamiento de Galdácano
tenía conocimiento con anterioridad a nuestro escrito de 16-

de Septiembre de 1.977 pues, según nuestras noticias, la ci¬

tada Corporación, en Pleno de 4 de Enero de 1.977, examinó -
las certificaciones de liquidación de obras, así como de las

mejoras, cuyos temas fueron comentados en dicha sesión, sien

do asimismo conocido por esa Corporación que las obras fina¬

lizaron realmente en julio de 1.976, inaugurándose en 14 de-

Septiembre del mismo año, como consecuencia de la festividad

local de la Exaltación de la Santa Cruz.

En su virtud,



rtUTICOECHEA, S. A. 3).

SUPLICO AL EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE GALDACANO

que, teniendo por presentado este escrito y por formuladas

las manifestaciones que preceden, se digne acordar la con¬

formidad con todos los extremos articulados en nuestro es¬

crito presentado el 16 de Septiembre de 1.977 y que damos-

por reproducidos.

üaldácano, a dieciocho de Noviembre de mil nove -
cientos setenta y siete.-

ür . ICHEA, £ k



JL EXCELENTISIMO AWfiB?lB.TC, X GAMACAKO.-— ,

DON JUAN URRUTICOBCHEA BLORZA, mayor de edad, con D.N.I. n®

14*818.453 en nombre y representación de VALERIANO URRUTIXBCHBA, S.A., en¬
tidad domiciliada en Gallacano, calle Doctor Gandasegui n« 25, N.I.F. n& -
A—48025647 comparece ante el Bxcmo. Ayuntamiento de Galdacano y como mejor-

proeeda* D I C S 1

19,- Que mediante escrito que tuvo entrada en ese Ayuntamiento-

el día 16 de Septiembre de 1*977* mi representada solicitó del Ayuntamiento

de-Galdacano el abono de la suma de 21*115*477*08 Ptas. como consecuencia -
de las obras realizadas por VALERIANO URRUTIOOECHEA, S*A. en el Polideporti

vo de Elejalde de la citada localidad.- — o¿lr¿ Xa oIIXsnM «/Mmaawu 10i

Igualmente se interesó la revisión de precios y el abono de in¬
tereses oon devolución a mi representada de las fianzas constituidas, contra
tiste de la obra adjudicada.

- - *
29,- Como consta a la ^Corporación a «que -me dirijo* la -citada su

ma de 21*115*477*08 Ptas, procedía de la suma pendiente de abono de la li -
quidación de la 3* fase en cuantía de 2*490*045*72 Ptas. y de la cifra de -
18*625*431*36 Ptas* por la liquidación de la obra de ampliación de la cita¬

da fase* - - t e

• - • 1 » - • •Aja*

3°.- Respecto a la cifra de 2*490*045*72 Ptas., antes señalada,
y a pesar de que le consta al Ayuntamiento que el Arquitecto Director de -
las obras valoró la obra ejecutada en cuantía de 45*879*248,96 Ptas., coin-

eidente oon las dos adjudicaciones otorgadas a mi representada por importe-



dq/ÓO .5O8.3O7,68 Ptas., según el anuncio publicado en el Boletín Oficial -
del Estado de 21 de Febrero de 1.974 y de la adjudicación de 25.370 »941,28
Ptas. establecida en sesión celebrada el día 18 de Abril de 1.9751 a pe -
sar, de que el Aparejador Municipal en informe de 31 de Julio de 1.977 -
aclaró perfectamente la procedencia de dichos valores y la fórmula utili¬
zada en la extensión de las certificaciones, es lo cierto, que la Corpora

ción Municipal no ha dictado acuerdo alguno dando evasivas de que obten -
dría los informes que considerase necesarios, sin resolver expresamente -
la cuestión y amparándose en un informe de la intervención que resulta to
talmente contestado por el informe del propio Aparejador Municipal, antes
citado de 21 de Julio de 1.977, que había resuelto todas las dudas.plan -
teadas.por la Intervención Municipal, fundadas en la no admisión del sis¬
tema utilizado por la Corporación de extender tres certificaciones para —poder percibir la financiación ofrecida por el Banco de:Crédito Lqoal. ,

En este mismo sentido se contestó en escrito presentado en -
ese Ayuntamiento con fecha 30 de Noviembre de _1*977, haciendo reiteración
a la valoración formulada por «1 Arquitecto Director de las .Obras de
45.879.248,96 Ptas. . . ... .

. 4U.IuvoX ai. ¿iu el w t ov
Por tanto, resulta sumamente sencillo determinar el saldo - -

- adeudado por este concepto a mi representada.

. , -- < -i . k- i.. r nó.o«-.ovo- aoo .
Si las citadas obras REALMENTE importan la suma de Pesetas, -

45.879.248,96 que, a su vez, coinciden con las dos adjudicaciones - - -
(33.508.307,68 más 25.370.941,28 Ptas.), independientemente de que para -

- llegar a dicha cifra y por el solo interés o conveniencia de J.a Gorpora -
ción se hayan desglosado en varias certificaciones para aprovechar la fi¬
nanciación del Banco de Crédito Local, y VALBRIAHC üTdUITIQübCH4A, d.A. .so
lamente ha recibido la suma de 43.389.203,24 Ptas. es obvio que la deuda-
equivale a la suma reclamada de 2.490.045,72 Ptas,

• •• ' o -.
46.— Respecto a la suma de 18.625.431,36 Ptas., igualmente le

consta al Ayuntamiento que responde a unas obras de ampliación raalmanta—
ejecutadas por VALERIANO UBBUTICOBCHEA, S.A.; y que su valoración es 00 -
rrecta según determinación del Arquitecto Director de las mismas.
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A su vez y ya desde Enero de 1.977, la Corporación tenía conocí
miento oficial de esta liquidación sin que hasta la fecha haya efectuado la
menor gestión pura su comprobación o pago, quizá por la seguridad, lógica,-
de estar convencida de que la valoración fijada por el Arquitecto es autén¬
ticamente cierta.

— Uu - • .
Tampobo puede alegarse para oponerse a este pago, que en su ad-

judioación los miembros de la Corporación inbidiesen* en anomalías formales,
pues constando la realidad de la obra y su valoración, la negativa ’al pago-
entrañaría un enriquecimiento injusto en favor de la Corporación que incum¬
plió formalidades.

Caso análogo fue resuelto por el T3. en sentencia de 22 de Ene
ro He 1.975 (Bef.- E/77), sentando la siguiente teoría:

* *4 ••'Que nadie puede invocar a su favor el motivo de nulidad que ha
"ya originado, y que si es verdad que han de manejarse con cau-
"tela los arbitrios de equidad, tendentes a establecer la justj.
"cía conmutativa, su observancia es llamada especialmente en la
"contratación, cuando se hubieren de producir desigualdades_ "irritantes en las prestaciones recíprocas que la informan y -
"que s^.a impresa contratante rindió su bbra, pugnaría con la -- "mentada justicia y no sería conforme a derecho, que se benefi-
"oiare de ella la otra parte contratante, liberándose del pago-
"de su encargo en la porción que se niega, oreándose UNA SITUA-
"CION DE QiaiííJBCIpIEUTO INJUSTO BN P^iiJUICIC DE UNA DE LAS PAR
'•TES Y BN BENEFICIO DE LA 0T2A".. - - « - - -
"Que la seguridad jurídica no puede estar amenazada por los oam
"bies que se produzcan en las Corporaciones Locales y las obli-
"gaciones asumidas por las personas que en su día formaron par-
"te de las mismas, no pueden ser posteriormente desconocidas -
"por los nuevos miembros de la actual, pues si la obligación ha
"sido validamente constituida, su eficacia, y las consecuencias
"derivadas de la misma, han generado vínculos entre las partes-
"que la han contraído, que es necesario respetar, pero NUNCA -
"DESCONOCER Y MENOS NEGAR".

- *"... existe un cuasi contrato de gestión de negocios entre la -
"Corporación y el actor reclamante... y que una vez realizada -
"la misma (Como tal edificio) se integró en el patrimonio muni-
"oipal, beneficiándose o enriqueciéndose con la misma... y por-- "ello se admite que la simple utilidad es suficiente para funda
"mentar una acción "in rem verso" como la ejercitada".



La analogía del presente caso con la contemplada por la sen -
tencia transcrita nos evita mayores consideraciones sobre la aplicación -• t < •

de teorias contractualistas o cuasicontractualistas que dominan la doctri

na para fundamentar la petición del pago de los 18.625.431,36 Ptas.

50.- Presentada en 16 de Septiembre de 1.977, la petición de¬

pago de la suma de 21.115.477^8 Ptas., oon sus intereses y devolución de

fianza, de conformidad con el arto 372 de la Ley de régimen Locad, han -
transcurrido más de tres meses sin que la Corporación Municipal haya dio-

tado acto administrativo estimando o denegando dicha petición.

Por ello, y a tenor de lo establecido en el arto 374—1 de la-. . .... O .L
Ley citada denuncio la mora por la inexistencia de acto administrativo, -
oon la advertencia de que transcurrido un mes, sin dicho pronunciamiento,

entenderá denegadas las peticiones formuladas, oon viabilidad de ejeroi -
-tar los recursos oportunos. 7 .

_ , 3.. .y; . • - . . ..-u , - ^oic.-cui uq* ni i'
o -iüo alo'

6® Teniendo en cuenta que la suma adeudada debió ser satisfe
cha en Enero de 1.977, en que se reoepcionó la obra, y. ponderada la deva-
luación monetaria padecida desde aquella fecha hasta.que la citada suma -
Se nos haga efectiva,' esta parte hace constar que los intereses se exigen. au uu - .s ~ •xsoa l.
comprendiendo la indemnización de daños y perjuicios y que la conducta de
la Corporación Municipal está produciendo a mi representada, y que se con
creta en el importe resultante de la devaluación producida en el poder ad
quisitivo de la peseta, desde Enero de 1.977 hasta la fecha en que la su-— .... . '.5..

-ma adeudada sea hecha efectiva. ui , u x, jn
_

. -o'iun * aov oí
En su virtud, " ‘i0° v 1 :i‘ 7 0 *

- o- ai , tía.', mí 0Uj
SUPLICO AL '¿XCMC. AYU^TA2-*IEiJTC DE GALDACANO que teniendo por¬

presentado este escrito y por formuladas las manifestaciones que preceden,- . js . cLA ...
se digne tener por denunciada la mora, al no haber dictado acto administra
tivo a las reclamaciones formuladas por mi representada en escrito presen
tado el 16 de Septiembre de 1.977, a que se ha hecho referencia en el - -
cuerpo db este escrito.

ocho

Galdacano a dieciocho de Enero de mil novecientos setenta y -
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AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)

La Comisión Gestora Municipal de este Ayuntamiento
al hacei se cargo del mismo, ha encontrado entre otros problemas,
unas obras del Complejo Polideportivo Municipal que se llevaron
a cabo, sobre todo en lo que hace referencia a unas ciertas mejo¬
ras, sin acue dos Municipales. Como se ha dado la circunstancia
del camjiio de equipo en el Ayuntamiento, el actual no tiene ningún
conocimiento del caso. Como quiera que la Corporación desea
si hay posibilidades legales de regularizar la situación, es evidente
que el primer paso es establecer mediante detenido informe técni¬
co la comparación entre la documentación técnica que describe las
mejoras, y la realidad de la obra, asi como las valoraciones de
precios, etc. Solamente después de establecido mediante informe
dichos extremos, el Ayuntamiento podré proceder al estudio legal
de la situación a efectos del pago al contratista de las obras, en
el supuesto de que se haya establecido fehacientemente el importe
de las mismas.

El Ayuntamiento adoptó acuerdo delegando en esta pre¬
sidencia para contratar los servicios profesionales de un Arquitec¬
to, con el fin de realizar el estudio e informe que queda dicho.Es¬
ta presidencia, sabiendo mediante conversaciones previas que Vd.
nos har& el trabajo, por el presente realiza el encargo en firme.

En consecuencia, la documentación que posee esta Cor
poración sobre el caso queda a su disposición, esperando que me¬
diante próxima visita nos concrete Vd. los extremos, datos, etc.
que considere necesarios para facilitarle las oportunas copias qu
han de servirle de base a su informe .

Dado el retraso que la complejidad del tema está pro¬
vocando, agradeceríamos a Vd. que considere el asunto como ur¬
gente.

Dios guarde a Vd. muchos años.-
^aldácano, a 17 de Enero de 1.978

Sr. D. Ramón Fradua Aguirre, Arquitecto
Josfe M# 01hba; ri, 4-10-D

B LBAO .-



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

D. PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, Secretario del Ayunta¬
miento de Galdhcano (Vizcaya),

INFORMA :

Que ha visto el escrito presentado por la Empresa Valeriano
Urruticoechea, S.A., con fecha 18 de Enero de 1.978, presentado en este
Ayuntamiento el día 20 del mismo mes al n^ de registro de Entrada 161.

Que pese a que la Corporaci bn ha dado plazo más que suficien¬
te a la mencionada empresa para que alegue cuanto estime pertinente en
favor de sus derechos concretamente en apoyo de las tres certificaciones
de obra que conjuntamente supondrían 2.490.045,72 ptas. , rebatiendo o -
aclarando para éllo la contraliquidaci bn propuesta por el Sr. Interventor
de Fondos de este Ayuntamiento en fecha 6 de Septiembre de 1.977 de la
que se dió cuenta en sesi bn de 8 de Septiembre del mismo año y que fue
notificada tanto a la direcci bn de obra como a la empresa Valeriano Urru-
ticoechea, S.A., resulta que al final de tanta espera dicha empresa se li¬
mita al escrito que comentamos en el que dice que la contraliquidación o
informe de Intervenci bn "resulta totalmente contestado por el informe del
propio Aparejador Municipal de 21 de julio de 1.977 que había resuelto to¬
das las dudas".

Que, visto el expediente resulta que el mencionado informe dle
Aparejador Municipal D. Luis M- Muñoz si bien hace historia del proceso
que llevó la obra, no argumenta nada en absoluto en referencia a las difi¬
cultades que a las tres certificaciones en cuestión opone el Sr. Interventor
del Ayuntamiento, y éllo es absolutamente lógico ya que el informe de In¬
tervención es posterior en fecha al del Sr. Muñoz Echevarría.

En vista de todo éllo, es evidente que la situación respecto de
la liquidación de la obra contratada debe seguir el cauce previsto en nues¬
tro informe de 9 de Febrero: Formalización de la recepcibn provisional, -
elevación a definitiva de la liquidad bn de obra contratada propuesta por el
Sr. Interventor e inmediata exigencia de ingreso de las 105.432,85 ptas .
que segün dicha liquidación adeuda la empresa Valeriano Urruticoechea al
Ayuntamiento, fello con independencia de los recursos legales que contra di¬
cha diquidacibn pueda plantear la empresa adjudicataria.

Por otra parte, es ya
que se ha encomendado el informe

sumamente urgente que el Arquitecto al
sobre la realidad de las mejoras que -

pretende cobrar Valeriano Urruticoechea ,S=.A. ,xxopcx^ExsHxiaxfx»rxHSxpaKa
pr®KE le aporte al expediente para que el Ayuntamiento pueda resolver lo
que proceda.

Lo que tengo el honor de insistir es de que se solicite un nue-
fuerzo para

1.978

vo informe a D. Luis M- Muñoz Echevarría, corno-
aclarar la cuestión de las 3 certificacionesGala acano
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AYUNTAMIENTO DE LA NOBLE
ANTEIGLESIA DE GALDACANO

(VIZCAYA)
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Esta presidencia de la Comisión Gestora Municipal comuni¬
ca a Vd. lo siguiente:

18.- Como os sabido esta Comisión Gestora intenta esta¬
blecer olera y absolutamente todos los antecedentes de la obra de la
38 fase del Complejo Folideportivo Municipal y en su caso de las me¬
joras efectuadas. El procedimiento a seguir est& fijado mediante es¬
crito que en su día se envió a la empresa Valeriano Urruticoechea,
S.A. salido al n® 979. Consisto en considerar por separado el pro¬
blema de! pago de las últimas certificaciones de la obra contratada y
la recepción provisional de la misma, y por otra parte, el problema
de las mejoras. Respecto a este último punto se ha contratado a un
Arquitecto para que realice un informe.

28.- En referencia a las tres certificaciones de terminaciór
do la 3a fase do! Complejo contratada, una de 144.464,59 ptas. ,otra
de 2.300.035,94 ptas., y otra de 45.545,20 ptas. , la Comisibn Muni¬
cipal Permanente en sesión de de Septiembre de 1.97/ se di fe por *
enterada de infoi'me de Vd. fechado a 21 de julio de 1.977 y entrado
al n® 1.861, asf como de otro posterionÚe! Sr. nterventor de Fondos
que lleva fecha de 6 de Septiembre y registrado al n? 2.196/7/.
Comisión acordó dar traslado de la ’bontra-liquidación" que realiza en
su informo el Sr. nterventor en referencia a las tres certificaciones
antes referidas, a la empresa Valeriano Urruticoechea, S.A. dando *
as? oportunidad a dicha empresa para que alegase cuanto estimase *

’ pertinente en contra de la mencionada "contra-liquidac.bn" de! nter*
ventor' y en favor de las certificaciones de obra presentada. Aunque
no ha realizado la empresa Valeriano Urruticoechea una rbplica por
escrito del informo de ntervenci6n, han comunicado a esta presiden¬
cia que estiman que su informe citado do 21 de julio de 1.97 es su¬
ficiente aclaración.

38.* Esta presidencia, y miembros de la Junta Municipal,
despufes de estudia:' detenidamente el mencionado informo del que es
Vd. autor, han compro ado que en d informe en cuestión se hace de¬
tenida lústoria del proceso que llevó la obra, pero no so argumenta
nada en concreto sobre las dificultades que a lastres certificaciones
en cuestión opone ol Sr. nterventor del Ayuntamiento, como es lógi¬
co, ya que el informe de ntervención es posterior.

Como quiera que en el informe de Vd., al final se ofrece
que puede matizarse perfectamente en todas sus facetos . en cuantas
aclaraciones se soliciten, ya que se dispone de todos los datos, do¬
cumentación, etc., esta presidencia por el presente encomienda a Vd.



qpe con la ;nayor urgencia presente al Ayunta aiente un informe deta¬
llado que haga referencia punto por punto a ¡a < ontra-liquidaci bn pre¬
sentada por ntervención en su informe de 6 de Septiembre de 1.97« t
cuya fotocopia so le adjunta, aclarando ’odr>s y cada uno de los extre¬
mos y confirmando argumentadamente 'as tres certificaciones que fi¬
nalizan las- obra contratada de 39 fase de! Complejo FoÜdeportivo Mu¬
nicipal* si las estima cor rectas.

Por otra parte* si existe debidamente for.nalizada acta de
recepción provisional de las obras de la 3* fase del Complejo* deberá
¿portar un ejempla de dicha acta o en caso contrario liacer refe en-
cia al caso en su informe.-

Dios <juarde a Vd. muchos años.-
Galdbcano, a 3 de Febrero de 1.9/8.-

SR. D. LUIS MUÑOZ ECHEVARR A, Aparejador del Ayuntamiento y Técnico asesor
en las o ras de que se trata por par'e del Ayto. .



AYUNTAMIENTO DE GALDACANO .
(VIZCAYA)

INTERVENCION

D.JUAN GOIRICELAYA UGALDE, Interventor de Fondos del Ayun

' tamiento de Galdacano, en relación con el escrito presentado

por Da Juan Urruticoechea Elorza en representación de Valeria

no Urruticoechea S.A», tien^ el honor de. elevar a la Comisión
Gestora Municipal el siguiente informe :

El escrito de la sociedad citada viene condicionado, o es

contestación a la comunicación que le dirigió el Ayuntamiento

de Galdacano en tres de octubre de 1.977» dándole traslado del
acuerdo adoptado en sesión del 8 de septiembre. Esté trámite
se cumplimentó en ejecución del artículo 172 22 párrafo del Re

glamento General de Contratos del Estado. Como han transcurrí
do, pues, más de tres meses desde que se le comunicó la liqui
dación provisional de la obras, puede decirse que él mismo ha
dejado caducar el plazo de reclamación.

No obstanteip y con el fin de clarificar un poco la embrolla
da situación en que se encuentra, al menos en el aspecto de la
información, este tema, se delinea a continuación un esquema
de los trámites exigidos por el citado Reglamento, de aplica
ción al ámbito de 'la contratación local: , ,

Como 1 contrato de obra se concluye normalmente con su eje

cuóión, lo primero que hay qjie tramitar es la recepción provi

sional DENTRO DEL MES SIGUIENTE A SU TERMINACION. A la misma
concurrirán el facultativo encaegado de la dirección de las -
obras, un facultativo encargado por la Administración- que en
este supuesto sería el Sr. Fradua Aguirre, y esta Intervención
cuando la obra supere los 5*000.000,- pts, si bien es delega

ble, lo que así se declara, en el Sr. Arquitecto Asggor Municipal

Recibidas provisionalmente las obras- art. 172- se procede
rá seguidamente a su medición general y definitiva, formulándo
se por el gacultativo director de las obras EN EL PLAZO DE SEIS

MESES la liquidación provisional de las realmente ejecutadas,

tomando como base para su valoración las condiciones económi
cas establecidas en el contrato. Ya tenemos, pues, dos limita
clones

A.- Las obras ejecutadas no pueden valorarse a precio supe

rior al establecido en el contrato o presupuesto preventivo.-



B.- Las unidades de obra no pueden ser en número más eleva
do que el primitivamente inserto en el presupuesto de contrata.-

Pues bien, en su día se presentó, sin haberse cumplimentado

los trámites citados y que en la fecha están sin cumplimentar,

por el Arquitecto director de las obras una relación de obras

ejecutadas y sus valoraciones correspondientes al presupuesde

los 45.miláones concertados con Valeriano rruticoechea S.A.
El Ayuntamiento en sesión del 8 de septiembre acordó'hacer

suyo un informe de la Intervención de Fondos sobre la situación
actual de la- llamémosle cuenta corriente de esta obra- mante

nida con la empresa, y en la que, dejando aparta el hecho de
que se éncidía en la realidad o no realidad de las obras cer

tificadas por el Técnico, resultaba un saldo a favor de este

Ayuntamiento, después de efectuar varias especificaciones muy

superiores a las que realiza la empresa, de 105.432,85 pesetas,

y que fué comunivada a la misma en 3 de octubre. Pues bien, no

solo no manifesté los reparos oportunos en el término de un mes

siho que han transcurrido más de tres meses» exactamente 3 me

ses y medio-.
Teniendo en cuenta que la liquidación provisional fué apro

bada por este Ayuntamiento en 8 de septiembre de 1.97?, notifi

Cada a Valeriano Urruticoechea S.A. en 3 de octubre de 1.977,
y que la presentación del escrito de disconformidad se ha pre

sentado en 20 de enero de 1.973, es decir, transcurridos con

exceso los treinta dáas hábiles para ello, y que, por otra par

te, no refuta, ni lo intenta, la liquidación jpracticada y asu

mida por este Ayuntamiento, tiene esta Intervención el deber

de proponer el siguiente acuerdo :

12.- Desestimar la pretensión de Valeriano Urruticoechea
S.A. de adeudo y consiguiente percepción de la cifra de dos

millones cuatrocientas noventa mil cuarenta y cinco pesetas

'con 72%, por cuenta de los 45.879-248,96 pesetas de obra,por

caducidad en la reclamación contra la liquidación provisional

acordada en 8 de septiembre y comunicada en 3 de octubre de

1.977.
22.- Desestimar la pretensión de adeudo anterior por no

ajustarse a la realidad de los pagos y abonos habidos con

dicha empresa en tales obras.-
32,- Exigir el inmediato ingreso de 105.432,85 pesetas,

a que ascendía la liquidación provisional, hoy definitiva,

tal como se aprobó inicialmente por este AfuÁtamiento,-
Galdacano/8 de febrero de 1.978



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

Libé

SECRETARIA GENERAL

D. PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, Secretario de este Ayun¬
tamiento de Galdácano tiene el honor de informar que, como ya ha quedado ex¬
presado en anteriores ocasiones, el asunto del Complejo Polideportivo Munici¬
pal de Elejalde se desglosa en dos aspectos claramente diferenciados :

a) Por un lado el asunto de la liquidación de las Ultimas certifica¬
ciones correspondientes a la obra contratada por el Ayuntamiento. Dentro de -
este aspecto es absolutamente necesario formalizar el acta de recepción provi¬
sional, de acuerdo con la declaraci bn de que la obra está terminada según ex¬
presa la certificaci bn del Director de obra D. Jos fe Luis Ortega e Ituiño, en
documento entrado el 15-11-77 al n5 2.920. Es después de recibidas provisio¬
nalmente las obras cuando se puede entrar en la liquidación de las mismas, y
aquí entra en juego la contraliquidaci bn presentada por el Sr. Interventor.

El Sr. Interventor en su informe de 8 de Febrero de 1.978, padece
en nuestra opini bn un peqeeño error cuando dice que el Ayuntamiento aprobó la
liquidación provisional en sesi bn de 8 de Septiembre de 1.977, En esa ocasión
el Ayuntamiento se limitb'b darse por enérado " de la "contraliquidación” pro¬
puesta por el Sr. Interventor Municipal de Fondos, y trasladarla al Director
de obra y al contratista para que alegasen lo que estimasen oportuno. Por éllo,
nos parece improcedente en el actual momento procedimental "exigir el inmedia¬
to ingreso de 105.432,85 ptas." . Lo que debe en nuestra opinión hacer el Ayun.
tamiento, en vista del tiempo transcurrido sin que ni la Empresa ni el Director
hayan alegado nada en contra de la liquidación propuesta por el Interventor, es
elevarla efectivamente, a definitiva mediante acuerdo y exigir a continuación -
realmente el ingreso de la citada cantidad de 105.432,85 ptas. , lo que se co¬
municará a la parte interesada para que utilice los recursos que estimen pert-
tienentes en defensa de sus derechos.

b) Otra cuesti bn que presenta el expediente de que se trata es la de
las mejoras que sobre el total contratado de 45 millones aproximadamente, dice
la Empresa así como la direccibn de obra, que se han realizado, y que según
Valeriano Urruticoechea, S.A. alcanzaría la cifra de 18.625.431,35 ptas. ( el
escrito de V. Urruticoechea, S.A. entrado en este Ayuntamiento el 16-9-77 con
el n^ 2.254 habla de que el Ayuntamiento les debe 21.115.477,08 ptas. Si a es¬
ta cantidad se restan los 2.490.045,73 ptas. que importan las 3 certificaciones
de final de obra contratada que la dirección de obra certificb, quedarían» como
mejoras los 18.625.431,35 ptas. en concepto de mejoras) . Sobre esta cuestión
de las mejoras y como ya se ha expresado repetidamente, parece meridianamen¬
te claro que, no habiendo existido acuerdo alguno Municipal sobre las mismas,
lo primero que debe hacerse, como así lo ha realizado el, Ayuntamiento es en¬
cargar a un Técnico tercero que presente un detalladísimo informe sobre si en
la realidad de la obra existe añadido el importe de mejoras de que se trata so¬
bre las obras que componían el proyecto que sirvió de base a lo contratado. Es¬
timamos se debe urgir al Arquitecto Sr. D. Ram bn Fradua Aguirre para que -
presente cuanto antes el mencionado infgrnie que le ha sido encargado

Es lo que tengo eL+íonoiv^b informar, a 9 de Febrero de 1.978.-
Ceí sWÉj^rGenefvkO



REGISTRO *0
ENTRADA ,

LUIS MARIA MUÑOZ ECHEVARRIA,Apare jador , perteneciente al Colegio de Vizcaya,
encargado de la dirección de las obras de construcción e instalaciones depor¬
tivas en el barrio de Elejalde, para el Excmo.Ayuntamiento de Galdácano, con
juntamente con D.SANTIAGO GONZALEZ Y D.MANUEL LOPEZ, según contrato visado
con fecha 17-3-71, expediente general número 14.463, en función exclusiva
derivada de tal contato y de los puntos :

1. Con fecha 3 de febrero de 1.978,mediante oficio de la Presidencia de la
Comisión Gestora municipal, se me notifica

A. " Como es sabido esta Comisión Gestora intenta establecer clara y absolu¬
tamente todos los antecedentes de la obra de la 3- Fase del Complejo Polide-
portivo Municipal y en su caso de las mejoras efectuadas. El procedimiento a
seguir está fijado mediante escrito que en su día se envió a la empresa Va¬
leriano Urruticoechea S.A., salido al n^ 979. Consiste en considerar por se¬
parado el problema del pago de las últimas certificaciones de la obra contra
tada y la recepción provisional de la misma, y por otra parte, el problema He
las mejoras. Respecto a este último punto se ha contratado a un Arquitecto
para que realice un informe.

2-. En referencia a las tres certificaciones de terminación de la 3- Fase
del Complejo contratada, una de 144.464,59 ptas, otra de 2.300.035,94 ptas,
y otra de 45.545,20 ptas, la Comisión Municipal Permanente en sesión de 8 de
Setiembre de 1.977, se dió por enterada de informe de Vd. fechado a 21 de
Julio de 1.977 y entrado al n$ 1.861, así como de otro posterior del Sr.In¬
terventor de Fondos que lleva fecha de 6 de setiembre y registrado al núme¬
ro 2.196/77. La comisión acordó dar traslado de la ".contra-liquidación" que
realiza en su informe el Sr.Jiterventor de referencia a las tres certifica¬
ciones antes referidas, a la empresa Valeriano Urruticoechea S.A. dando así
oportunidad a dicha empresa para que alegase cuanto estimase pertienente
contra la mencionada "contra-liquidación" del Interventor y en favor de las
certificaciones de obra presentada. Aunque no ha realizado la Empresa Vale¬
riano Urruticoechea S.A., una réplica por escrito del informe del Interven¬
tor, han comunicado a esta presidencia que estiman que su informe citado de
21 de Julío~de 1.9/7 es suficiente aclaración.

3-. Esta presidencia, y miembros de la Junta Municipal después de estudiar
detenidamente el mencionado informe del que es Vd. autor, han comprobado que
en el informe en cuestión se hace detenida historia del proceso que llevó la
obra, pérbno se qrgumenta nacía en concreto sobre las dificultadas que a
las tres certi ficaciones en cuesti<5n opone el ^r.Interventor del Ayuntaniien-
fo^omp es 16gico,ya que el informe clel Interventor es posterior.

Como quiera que en el informe de Vd. al final se ofrece que puede
matizarse perfectamente en todas sus facetas y en cuentas aclaraciones se
soliciten , ya que dispone de todos los datos, documentación, etc, esta pre¬
sidencia por el presente encomienda a Vd, que con la mayor urgencia presente
al Ayuntamiento un informe detallado que haga referencia punto por punto
a la contra-liquidación presentada por Intervención en su informe de 6 de
setiembre de 1.977, cuya fotocopia se adjunta, aclarando todos y cada uno de
los extremos y conformando argumentalmente las tres certificaciones due fi¬
nalizan la obra contratada de 3- fase del Complejo Polideportivo Municipal
si las estima correctas.

Por otra parte, si existe debidamente formalizada acta de recepción
provisional de las obras de la 3- fase del Complejo, deberá aportar un ejem¬
plar de dicha acta o en su caso contrario hacer referencia al caso en su
informe." .



2. Adjunto al Oficio del punto 1. se acompaña fotocopia correspondiente al
informe emitido por el Sr .Interventor y que dice textualmente .-----

B. " Por parte del Arquitecto Director de las obras, y con referencia al
Proyecto de 18 de enero de 1.974, se han presentado dos certificaciones con
carácter de liquidación por importe de 2.444.500,53 ptas,. El que suscribe
en función de la actuación Interventora que le corresponde, ha examinado sen¬
das certificaciones, expedidas en fecha 2 de enero del presente año,y computo
das los precios unitarios y unidades de obra presupuestas en el Proyecto pri_
mitivo ajn la relación de las obras ejecutadas y sus precios, aún dando por
supuesto 3a validez de las anterioree consideraciones sobre otros aspectos
de estas obras, estima que deben deducirse las siguientes partidas y cantida¬
des del presupuesto de contrata:

Efectuada la comprobación con el importe del Presupuesto General del
Proyecto de ejecución material resulta la siguiente liquidación:

n° Epígrafe CONCEPTO Importe

6 Albañiería 575 m2 x 20 11.500,oo
9 Alabñileria 295 m2 x 100 29.500,oo
4 Carpintería Hueco marco pueiki 100,oo
1 Electricidad 63 Ud. x 9 567,oo
1 r Pintura 165 m2. x 18 2.970,oo
i Varios Ayuda a gremios 67.916,54
i y 2 Movimiento T. 135 m3 x 0,25 33,75
4 Hormigones 78 m3 x 4.725 3ó8.550,oo
7 Alabañileria 520 mi. x 303,25 157.690,oo

638.827,29

r
Importe totaal de ejecución material del Proyecto .... 16.254.804,94
Deducción de unidades de obra no realizadas o

efectuadas a precio inferior al proyectado 638.827,29
Total obra meterialmente ejecutada 15.615.977,65

Beneficio Industrial y gastos generales
15% S/esta cifra 2.342.296,65

Total importe a presupuesto de contrata y a
percibir por el contratista 17.958.374,30
Importe total percibido a cuanta de Construcciones
Valeriano Urruticoechea S.A 18.063.807,15

DIFERENCIA EN EXCESO PERCIBIDO A CUENTA DE LA
LIQUIDACION FINAL POR DICHA SOCIEDAD 105.432x85

Por todo lo anterior procede que por esta Corporación se requiera a Con^
trucciones Valeriano Urruticoechea S.A., para que reponga de forma inmetiata
juntamente con los intereses correspondientes a esta cifra, la cantidad de
105.432,85 ptas. Galdácano 6 Setiembre de 1.977.- Firmado Juan Goiricelaya
Rubricado ".

3. Con fecha 11 de enero de 1.977, el Arquitecto-Director de las obras pro¬
cede a practicar la liquidación de J.as mismas presentando las correspondien

tes mediciones de obra real ejecutada y su liquidación, así como la recepción
provisional,dándose registro de entrada en este Ayuntamiento con fecha 15 de
noviembre de 1.977, número 2.920.

Los documentos presentados son la liquidación de obra hasta la adjudica¬
ción ,recepción provisional de las mismas, liquidación de las mejoras o aumen¬
to de obra , recepción provisional de las mejoras o aumento de obra,y los
proyectos y documentos solicitados a la dirección técnica de las obras según
oficio del presidente de la Comisión Gestora de fecha 20 de setiembre de
1.977.



TENGO EL HONOR DE INFORMAR:

A. Que en el informe avance del que suscribe emitido con fecha 21 de
Julio de 1.977 y entrada al n^ 1.861, ordenando el mismo se dice:

" C. INFORME APAREJADOR MUNICIPAL.-,
Referencia : Acuerdo de la Comisión Municipal Permanente, en sesión

ordinaria celebrada el dia 14 de Julio de 1.977,con relación a las obras
de la 3- fase del Complejo Polideportivo de Elejalde.

El Proyecto inicial de la 39 fase del Complejo Polideportivo redac¬
tado por el Doctor Arquitecto D. José Luis Ortega e Ituiño, data de Diciejn
bre de 1.972, por un importe total de 11.465.159,19 ptas.

Dicho Proyecto constaba de Ampliación de Solarium,Frontón y Graderio
con Vestuarios del Campo de Deportes.

Este proyecto se tramitó en el Banco de Crédito Local ,que adjudicó
al Ayuntamiento de Galdócano un crédito para la realización de la 3- Fase
de 11.465.159,19 Ptas, el total del presupuesto del proyecto.

Posteriormente y dada la necesidad de ampliarel Solarium de las Pis¬
cinas, se subastaron las referidas a la ampliación de Solarium, con cargo
exclusivamente al presupuesto Municipal, sin vincularlo con el crédito que
se consiguió, aunque en el royecto de 11.465.159,19 ptas, estaba incluido,
obra que se realizó,liquidando las mismas a cargo del Ayuntamiento.

Con fecha 18 de enero der 1.974, el Arquitecto D.José Luis Ortega e
Ituiño,revisó los precios del proyecto inicial, rea justando el proyecto y
elimiando las partidas correspondientes al Solarium, ya ejecutada , con un
presupuesto total de 20.508.307, 68 ptas.

Este Proyecto se adjudicó a la Empresa Valeriano Urruticoechea S.A.,
por importe de 20.508.307,68 ptas, financiándose las obras de la siguiente
forma:
Con cargo del Banco de Crédito : 11.465.159,19 ptas, cantidad que correspon¬
de al Proyecto iricial.
Con cargo del Ayuntamiento : El resto hasta la adjudicación, es decir, la
diferencia entre 20.508.307,68 ptas y 11.465.159,19 ptas, dando un total de
9.043.148,49 ptas.

Iniciadas las obras por la Empresa, según proyecto adjudicado, el de
20.508.307,68 ptas, se tramitan certificaciones de obn ejecutada,encontrán¬
donos que el Banco de Crédito,informa que no coincidían las partidas y pre¬
cios unitarios con el Proyecto inicial tramitado y aprobado por el mismo.

Personado el que suscribe en Madrid, en el Banco de Crédito Local, a
fin de aclarar las posibles anomalías de forma, en la redacción de las cer¬
tificaciones, con el Técnico Titular encargado de informarlas, se llegó a
las siguientes conclusiones:

1. Las certificaciones que se tramiten en el Banco de Crédito deben
ajustarse estrictamente al presupuesto y proyecto aprobado por el Banco de
Crédito , aunque el Ayuntamiento de Galdócano, estuviera realizando las
obras conforme al proyecto reestructurado de fecha 18 de enero de 1.974,
por importe de 20.508.307,68 ptaSy superior y diferente al que fué concedido
el crédito.

2. Las certificaciones se redactarán de la siguiente forma :
a). Con cargo al Banco de Crédito según el presupuesto autorizado de ptas
11.465.159,19 ,coincidiendo los precios unitarios y partidas de obra con el
proyecto inicial.
b). Con cargo al Ayuntamiento y el presupuesto asignado de 9.043.148,49 ptas.
los precios unitarios en las partidas comunes entre ambos proyectos, será
la diferencia del precio unitario etre ambos proyectos. Las partidas distin¬
tas según el proyecto adjudicado.
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precio unitario distinto que sumadas forman el precio unitario del proyecto
de 20.508.307,68 ptas., y adiccionadas las partida^ diferentes que figuran en
el proyecto final con el iricial en las certificaciones a cargo del Ayuntamiento
u otras nuevas o diferentes necesarias a juicio del Director Superiorde la obra

Durante el transcurso de las obras,estimo, que la Corporación Mun¿
cipal observó el proyecto de 20.508.307,68 ptas,era corto para la función, uso
y destino,encargando por estos u otros motivos al Arquitecto-Director de las
obras una nueva reestructuración y amplirión que recogiera los planes munici¬
pales.

Realizados diversos tanteos y estudios que fueron puestos a jui¬
cio de la Corporación el Arquitecto-Director, redactó un último proyecto,según
encargo, por un importe total de 45.879.248,96 ptas.

Este proyecto difiere totalmente en partidas unitarias y precios
con relación al proyecto inicial de 11.465.159,19 ptas, y al segundo por impo£
te de 20.508.307,68 ptas., a excepción de la obra ya ejecutada, según este pr£
yecto adjudicado y que se recoge en este último realizando la liquidación de
obras realizadas hata la fecha,aplicando los precios de su adjudicación.

A la vista de este último proyecto adjudicado por concierto dire£
to a la Empresa Valeriano Urruticoechea S.A.,se plantea nuevamente el problema
de la forma de redacción de las certificaciones, ya que el último adjudicado,
engloba los tres proyectos presupuestariamente ,pero son di ferentes,concretan-
-do la forma de hacerlas de la siguiente manera y entendiéndose como forma de
redacción , únicamente la expresión de la certificación para su tramitación,
pero ajust&andose las cantidades certificadas reales de obra ejecutada,al to¬
tal de lo certificado y debiendo ^sta forma,además, corresponder a su financia¬
ción que es la siguiente:

Presupuesto total adjudicado de Proyecto definitivo:
45.879.248,96 ptas.
Con cargo del Banco de Crédito 11.465.159,19 ptas, redactándose

las certificaciones, ajustándose estrictamente las partidas de obra y los pre¬
cios al proyecto inicial.

Con congo del Ayuntamiento y en correspondencia al proyecto de
20.508.307,68 ptas; 9.043.148,49 ptas, que se certificará correspondiendo par¬
tidas como se ha explicado anteriormente,iguales a la medición que el del Ban¬
co de Crédito, con precio unitario distinto, pero que se complementan para dar
el Proyecto de 20.508.307,68 ptas, y las partidas diferentes de obra que figu¬
ren en el mismo.

Con cargo del Ayuntamiento, el resto hasta los 45.879.248,96 ptas
que es 25.370.941,28 ptas, redactando la» certificacionesA.plicando los precios
unitarios y las mediciones resultantes al proyecto definitivo de pesetas
45.879.248,96,.

Las partidas nuevas según precio contra-dictorio.
De ésta forma, queda perfectamente perfilada la directriz a se¬

guir de la forma de redacción de las certificaciones .
Realizada la medición de obra ejecutada por la Empresa Valeriano

Urruticoechea S.A., comprobado y aprobada por la Dirección Técnica que en su
día -- encargó la Corporación se procedió a la liquidación total que supera
los 45.879.248, 96 ptas,ad judicudas,procediéndose a realizar las certificaciones
pendientes hasta absorver la totalidad de los 45.879.248,96 ptas, de obra adj£
dicadas según el último proyecto y que coriesponde al siguiente cuadro:
Cargo Ayuntamiento:
Certificación I9 643.836,13 ptas. abonada.
Certificación 2g 709.866,oo ptas. abonada.
Certificación 39 403.447,5o ptas. abonada.
Certificación 4- 1.314.147,oo ptas. abonada.
Certificación 5- 500.000,oo ptas. abonada.
Certificación 6- 500.000,oo ptas. abonada.
Certificación 7^ 4.827.387,27 ptas. abonada.
Certificación 89 144.464,59 ptas. pediente de cobrar.

TOTAL ... 9.043.148r49 Ptas.



Cargo Banco Crédito.

Certi ficnrión 19 690.629.52 ntns. abonada,
abonada.Certi ficación 22 477.020',25 ptas.

Certificación 32 644.490,00 ptas. abonada •
Certi ficación 42 2.432.345’62 ptas. abonada.
Certi ficación 52 2.071.482,oo ptas. abonada.
Certificación 69 976.500,00 ptas. abonado.
Certi ficación 72 208.380,76 ptas. abonnda.
Certificación 79 1 .664.275' 00 ptas. abonada,
Certificación 89 2.300.035',94 ptas. pediente de cobrar.

TOTAL .. 11.465.159,19 Ptas

Cargo Ayuntamiento.

TOTAL .. 25.370.941,28 Btas.

Certi ficnción 19 ... 2.835.548,38 ptas.... 5.441.348,67 ptas.
abonada.
nbonndn.Certi ficación 29

Certi ficación 39 ... 3.174.647,41 ptas. nbonndn.
Certi ficación 49 ... 4.902.901,15 ptas, nbonndn -Certi ficación 59 ... 6.018.062,7o ptas. nbonndn -Certi ficación 69 ... 2.952.887'77 ptas. ahnnodo.
Certificación 79 ... 45.545,2o ptas. pediente de cobrar

La liquidación con relación a la obra real ejecutada, se
realiza como syha explicado anteriormente, con relación al último proyecto
redactado superando los 45.879.248,96 ptas, quedando cantidades ya liquida¬
das a partid de ésta, en otras certificaciones.

De esta forma queda adatada la forma de redacción de las
certificaciones cuya totalidad se ajusta a la realidad de obra ejecutada,con¬
forme a las mediciones realizadas en obra.

De todo lo expuesto se deduce,que según el informe emitido
por el Sr.In-terventor el mismo se basa en comparar los precios unitarios de
unidades de obra presupuestadas en el proyecto primitivo con relación a las
obras ejecutadas y los precios expresados en las tres últimas certificaciones
tramitadas,procediéndose a reducir las no concordantes desde un prisma de
visión que al que suscribe no corresponde opinar.

Las tres últimas certificaciones extendidas por el Arqui¬
tecto Director de las Obras, corresponden al estado de la cuenta mantenida con
la empresa adjudicatario desde las bases anteriores fijadas y bajo el prisma
técnico de obra real ejecutada ,basándose su forma de redacción en lo expues¬
to con el fin de que se pudiera cobrar integramente , el Ayuntamiento, el
préstamo de 11.465.159,19 ptas., según proyecto inicial,aunque la obra real se
haya ejecutado de la siguiente forma:
- Hasta 10.425.956,oo ptas, según proyecto adjudicado de 20.508.307,68 ptas.

a la empresa Valeriano Urrutinechea S.A.,diferente al inicial no adjudicado.
- Hasta 45.879.248,96 ptas,es decir, 35.453.292,96 ptas,seg*un el proyecto

definitivo,integramente diferente al adjudicado en primer lugar por importe
20.508.307,68 ptas, a excepción de la parte común entre ambos que asciende
a 10.425.956,oo ptas, que figuran en el último como liqidación hasta febre¬
ro de 1.975.

Por lo cual se desprende:

12. Que al que sescribe no compete emitir juicio desde el prisma legal de la
actuación.
22. Que el estado de la cuenta de la empresa Valeriano Urruticoechea hasta la
segunda adjudicación por importe total de obra ejecutada y según proyecto re-



dactado por el Arquitecto D.José Luis Ortega e Ituiño de 45.879.248,69 ptas,
o suma de las dos adjudicaciones parciales ,corresponde como es lógico a la
diferencia entre lo cobrado por la Empresa y la liquidación de obra practica¬
da por el Arquitecto-Director de las mismas con registro de entrada en el
Ayuntamiento con fecha 15-11-77, y realizada el 11-1-77.

Esta diferencia está establecida y es la adcción de las tres últi¬
mas certificaciones,presentadas en su forma #

según lo expuesto anteriormente
o la sustración a la liquidación real de la obra ejecutada según el último
proyecto de 45.879.248,69 ptas,conforme al que se ha realizado la obra real
con lo cobrado, según la liquidación del Arquitecto-Director,cantidad total que
coincide en ambos casos,aunque su forma de expresión secn distintas por las ra¬
zones expresadas.
3-. Que la dirección técnica y la empresa se han ajustado al último proyecto
del Arquitecto recogido y aceptado por el Ayuntamiento y que obra en ése.

Se adjunta fotocopia de las liquidaciones y acta de la recepción
provisional,que obra ya en poder de la Secretria municipal.

Y para que
informe , en

, firmo el presente
de mil novecientos setenta y ocha
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D. PEDRO JOSE GARCIA DE LA MORA, SECRetario del Ayunta¬
miento de Galdhcano (Vizcaya), tiene el honor de

INFORMAR :

1-.- Que las obras del Complejo Polideportivo Municipal de Elejalde
presentan en la actualidad como es sabido dos facetas o aspectos claramente di¬
ferenciales:

a) De un lado la liquidad bn de la obra contratada de la que quedan
pendientes por abonar las tres últimas liquidaciones presentadas por el Director
de obra y que suman 2.490.045,62 ptas. respecto de las que el Sr. Interventor
inform 6 no estar de acuerdo razonando que la obra contratada por importe de
45.879.248,96 ptas. ha sido satisfecha a la empresa adjudicataria con exceso re¬
sultando a favor del Ayuntamiento una cantidad que el Interventor cifra en ptas.
104.432,85 ptas. Esta Secretaría ya ha informado que sobre esta cuestión hace
falta formalizar el acta de recepción provisional y elevar a definitiva la liquida¬
ción propuesta por Intervención sin perjuicio de los recursos legales pertinentes.
Por éllo en este informe no se va a hacer referencia a este aspecto.

b) De otro lado, la posible efectuación de obras de mejora o demasía
por encima de lo contratado según parece desprenderse de los escritos en tal -
sentido de la empresa adjudicataria y dele- T bonico director de la obra, por im¬
porte de 18.625.431,36 ptas. El actual equipo Municipal por su naturaleza de Co-
misi6n Gestora tomó posesión de sus cargos en fecha 10 de junio de 1.977, no
en forma escalonada por mitad como hubiera ocurrido segün el mecanismo nor¬
mal de la Ley de Régimen Local, sino en bloque y en unas circunstancias gene¬
rales y locales tan específicas que éllo ha supuesto una ruptura absoluta de la
tradici bn Corporativa y del conocimiento de los asuntos. También los titulares de
Secretaría y de Intervención que tomaron posesión en mayo de 1.975 son llegados
con posterioridad a la efectuación de los trsfnitesy obras de que se trata. En es¬
tas condiciones es absolutamente lícito, Ibgico y congruente que el equipo Muni¬
cipal, antes de asumir en su caso la grave decisión que resulte procedente sobre
el pago o no de las famosas obras de mejora, encargúese como lo h achecho,
un detallado informe a un "Técnico tercero" sobre la realidad de las obras de -
mejora de que se trata, de modo que quede clara y patentemente establecido que
tales mejoras no han resultado de duplicar partidas de obra existentes en la com¬
plejísima serie de proyectos y presupuestos sucesivos que han hecho referencia
a las obras del Complejo Polidpportivo Municipal. Como después veremos, esto
era tanto más necesario dados los antecedentes que se observan en el presiapiajes-

kx expediente de las obras, indiciarlos de defectos de control, graves defectos
de tramitación, etc. En consecuencia, sigue siendo absolutamente necesario en
nuestra opinión que se establezca rotundamente la realidad de las mejoras efec¬
tuadas, y que éllo constituye un "prius" antes de cualquier otra decisión a tomar
por el Ayuntamiento.

Dando por supuestos bsto, esta Secretaría sin embargo quiere expo¬
ner al Ayuntamiento la situación en que se encontraría en el caso de que se re-
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mente las mejoras han tenido lugar. Pues bien: Aun en ese caso la decisión
a adoptar por el Ayuntamiento será sumamente difícil, como vamos a ver.

En el escrito fechado a 18 de Enero que presentb en este Ayunta¬
miento con el n^ 161 de Registro D. Juan Urruticoechea Elorza, en represen¬
tación de la empresa Valeriano Urruticoechea, S.A., as? como en el escrito
de la misma procedencia de 16-9-77 y n^ 2.254, se reconoce que no existe -
acuerdo ni decisión Municipal alguna autorizando para que se realicen demas?as
de obra por encima de lo contratado. El Ayuntamiento no tiene conocimiento -
alguno de las mejoras ni tampoco aprobó los proyectos de las mismas ni pos¬
teriormente convalidb o legalizó la efectuación de dichos trabajos. Tan es as?
que, si bien la empresa adjudicataria intenta disminuir la gravedad del caso
dando a entender que lo único que falta por hacer son formalidades, sin embar¬
go llegada la hora de la verdad pretende que los 18.625.431 ptas. le sean abo¬
nadas en virtud de la teor?a del enriquecimiento injusto (cita incluso la Senten¬
cia de 22 de Enero de 1.975).

Ahora bien , esta Secretaría quiere dejar claro los siguientes pun¬
tos: '

* \

1-.- Hemos conocido y estudiado detenidamente las Sentencias del
Tribunal Supremo que hacen referencia a la mencionada teor?a del enriqueci¬
miento injusto, entre las cuales podemos citar como principales las de 6 de —marzo de 1.945, 21 de diciembre de 1.945, 6 de Febrero de 1.948, 9 xde -
Abril de 1.949, 30 de junio de 1.959, 20 de diciembre de 1.963, 28 de Sep¬
tiembre de 1.964, 7 de diciembre de 1.964, 25 de febrero de 1.965, 4 de ju¬
lio de 1.966, 27 de mayo de 1.969, 24 de junio de 1.969, 10 de marzo de -
1.972, 22 de Enero de 1.975, etc. etc.

2- .~ Algunas de estas Sentencias rechazan inicialmente la propia
teor?a del enriquecimiento injusto, como por ejemplo la de 6 de marzo de 1.945
y 6 de febrero de 1.948 ,

Las Sentencias que acogen la teor?a lo hacen , bien desde un punto
de partida absolutamente peculiar de nuestro ordenamiento (existencia de un -
comportamiento "torticero" en expresión de Jas ^rtidas) , o bien por acogimien¬
to de la corriente francesa sustentada por el Consejo de Estado de aquel pais
(que consiste en la apreciación de que en los casos en los que no existe contra¬
to, se entiende que existe un "coasi-contratd11.

X %

3^.- En el caso que nos ocupa es especial?simamente difícil configu¬
rar cualesquiera de ambas direcciones doctrinales, visto detenidamente el expe¬
diente de obras de que se trata. De una parte no puede Afirmarse la existencia
de comportamiento torticero en el Ayuntamiento de Galdbcano, si se tiene en —cuenta que en repetidas ocasiones ha adoptado acuerdos protestando formalmente
por la ejecución de obras sin su consentimiento, declarando que produc?an gra¬
vísimo daño al Ayuntamiento y advirtiendo a los Tfecnicos Municipales de la -
responsabilidad que podría seguírseles si reincid?an en tal modo de actuar, y
advirtiendo as?mismo, a la empresa Valeriano Urruticoechea de que no podría
pretender cobrar aquellas obras que no hubieran sido expresamente autorizadas
y aprobadas por el Ayuntamiento.

X

De otro lado, tampoco puede en nuestra opinión considerarse la exis¬
tencia de un cuasicontrato, cuando hay expresiones Municipales de voluntad abso¬
lutamente contrarias a la realización de las mejoras y cuando por otra parte, el
Ayuntamiento no ha actuado directa ni indirectamente como si semejante contrato
de mejora hubiera existido. Téngase en cuenta en este aspecto que las mejoras de
que se trata no consisten en la realización de un edificio o una parte del mismo
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diferenciable del edificio contratado sino que en cualquier caso (si son reales),
consistirían en mejoras dispersas y de dificilísimo control.

45.
_

En opinión del informante si se puede predicar de alguien un
modo de actuar torticero es en tal caso de la empresa adjudicataria o de algún
Técnico, puesto que en sucesivas y mtiltiples ocasiones burlaron Ijoluntad Mu¬
nicipal claramente establecida mediante acuerdos realizando continuamente obras
y más obras, y obligando a que la Corporación fuera legalizando a posteriori 10
hecho. Seh a presentado una aadena diabólica de hechos consumados al Ayunta¬
miento y la Corporación en múltiples ocasiones, aun después de protestar seve¬
ramente, acabó cediendo para lo que aprobó proyecto tras proyecto que tienen
todas las apariencias de consistir en meras legalizaciones que abarcaban en cada
caso las mejoras hechas sin autorización con anterioridad.

5?.- Parece claro que si la obra tiene en estos momentos el aspec¬
to o la posibilidad de estar realmente acabada, se debe precisa y solamente al
endurecimiento de la postura Municipal provocado por el nuevo equipo. Habría
que preguntarse si, en el supuesto de que la Corporación pudiera legalmente dar
por buenas las mejoras no ocurriría una vez m fes que la obra seguiría indefinida¬
mente mediante nuevas mejoras hasta acabar devorando el patrimonio Municipal
como un nuevo Saturno que devora a sus hijos.

Lo dicho ya sería suficiente causa para dudar seriamente de la apli-
cabilidad de la teoría del enriquecimiento injusto. En efecto : Dicha teoría debe
tener un límite, pues si nó, mediante élla, se vería el Ayuntamiento obligado has¬
ta el infinito a todas las mejoras que se les pueda ocurrir realizar a la empre¬
sa adjudicataria de una obra o a los Técnicos de la misma. ¿ Estamos ya ante
ese límite?. ¿Lo hemos traspasadoí1 Estimamos que el asunto dentro de
su dificultad depende de la convicción a la que podamos llegar sobre la plena y
total buena fe de ambas partes, Ayuntamiento por un lado, empresa por el otro,
y Técnicos intervinientes.

62.
_

No se oculta a esta Secretaría la dureza y terrible dificultad
que supondría una postura absolutamente contraria a la aplicacibn de la técnica
del enriquecimiento injusto. Ello supondría , ^dado que en el supuesto del que par¬
te este ñ forme estar ía establecido que las demasías de obra se han realizado^
aplicar nada menos que la teoría de la accesión, según la cual las mejoras pa¬
sarían al Patrimonio Municipal sin contraprestación alguna. Tan extrema solución
no es desdeluego preconizada por el informante, per -o por otra parte, las dudas
sobre la existencia del enriquecimiento injusto o de la posibilidad de aplicar en
el caso que nos ocupa dicha teoría, son de tal entidad, que esta Secretaría tam
poco puede aconsejar a 4 juntamiento semejante cosa.

El Real Decreto 3.623/77 de 1 de diciembre, en su artículo 22 hace
plenamente responsable (incluso económicamente) a los Secretarios de Ayuntamien
to por la adopcibn de acuerdos que originen obligaciones de pago sin haberse -
cumplido las exigencias previstas en las Leyes. Es claro que en el caso presen
te no se han cumplido ni de lejos tales exigencias, y encima es sumamente du¬
doso por lo que acaba de decirse la aplicabilidad de la Técnica del enriquecimien
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Tribunales los que diluciden si debe o no aplicarse dicha Técnica del enrique¬
cimiento injusto. Al f?n y al cabo los componentes de los Tribunales no están
sujetos a tan tremenda responsabilidad como la configurada en el Real IDecreto
de que se trata, y sobre todo, ante su Sentencia firme, no se podría contra-
decir la afirmación de que el enriquecimiento injusto existí b.

1-.- Para conocimiento y mpyor clarificaci bn de esa Corporación,
nos limitamos a continuad bn a señalar esquemáticamente los pasos sucesivos
del expediente de las obras del Complejo.

PRIMERA FASE: Proyecto inicihl de 10.669.700,60 ptas.

SEGUNDA FASE Y REFUNDICION: Proyecto de 21.745.352 ptas.

Ya en estas fases existen acuerdos Municipales protestando por el
aumento incontrolado de las obras y la existencia de irregularidades. No obs¬
tante se realizan dichas fases y se liquidan ,entrándose as? en la tercera fase
de las obras que es la que nos ocupa y que podemos considerar como un todo
independiente.

TERCERA FASE:

12.- provecto inicial de 11.465,159,19 ptas.
El acuerdo de 1-2-73 habla de anormalidades.
El acuerdo de 2-4-73 eleva el proyecto a 12.186.909 ptas.
Se desglosa ded anterior un proyecto de solarium por 2.185,719,50
ptas.
Acuerdo de 1-3-73 adjudica el solarium a Urruticoechea ,S.A.
Se desglosa y actualiza el resto por importe de 10,684,146,83
ptas. No consta su aprobad bn.
Se convoca Concurso por el citado importe de 10.684.146,83
ptas. que queda desierto.
Acuerdo de 17-9-73: La Corporaci bn Plenaria expresa que se -
están realizando obras sin conocimiento ni consentimiento de la
Corporaci bn. Advierte que no es la primera vez que el Ayunta¬
miento tiene que demostrar sy desagrado y acuerda requerir a
los Técnicos para que no ordenen obras ái previa autorizacibn
Municipal.
Acuerdo de 25-10-73: Aprueba obras complementarias en el so¬
larium por 430,012 ptas.
Acuerdo de 14-12-73: Adjudica por concierto directo a Urruti-
coechea mejoras en el solarium por 585.971,50 ptas.

2°.- Se actualiza el provecto de obras del Complejo fijándolo en
20.508,307,68 ptas.
Se adjudica por Concurso y dicha cuantía mediante acuerdo de
28-3-74.
Acuerdo de 22-8-74: Se manifiesta que por los Técnicos se si¬
guen supervisando trabajos que no se ciñen a lo ordenado y que
se llame la atenci bn a los Aparejadores Municipales, notific'an-
dolo al Director de la obra y a la empresa adjudicataria (cons¬
ta nlos recibís.
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35 ,- Nuevo proyecto de 25.370.941,28 ptas.
Acuerdo Plenario de 10-9-74 que da cuenta de las "anormalida¬
des existentes en la ejecucibn de las obras". El Alcalde expresa
que desde la iniciación de las obras ha existido un manifiesto -
divorcio entre las proyecSadas y las ejecutadas, lo cual llega a
tal punto que, dice, "resulta increíble que esta falta de adecua-
ci bn venga repitiéndose fase tras fase". El acuerdo expresa que
este desfase origina serios trastornos a la eoonocfa Municipal ,
ya que el Ayuntamiento se ve ampliamente desbordado por las
obras complementarias, que en algunas ocasiones han sido tan
importantes por su cuantía como la obra principal. Se expresa
también que se ha dirigido a la empresa adjudicataria escrito
advirtiendo que cualquier mejora deberb ser sometida a la con¬
sideración de este Ayuntamiento (consta en el expediente con
recibí las advertencias a IDirector de la obra y al contratista).
Con fecha 20-11-74 y n^ 4.747 el Banco de Crédito Local envía
escrito al Ayuntamiento diciendo que no entiende cbmo se ha -
transformado el presupuesto de 11.465.159,19 ptas. en otro de
20.508.307,68 ptas. (a partir de este momento es cuando el -
Ayuntamiento si bien está actuando con el presupuesto de 20
millones, sin embargo desglosa las certificaciones de obra ca¬
da vez en des, una referida al presupuesto de llmillones, y otr<
referida a la diferencia hasta el de 20, es decir, 9.043.148,49
ptas.).
Después de una serie de actuaciones presenta la Empresa Vale¬
riano Urruticoechea un presupuesto de lo que a su juicio impor¬
ta realmente la obra que de verdad se está haciendo. Dicho pre¬
supuesto supone 45.879.248,96 ptas. (en vez de los 20.508.307,
68 ptas. que le fueron adjudicadas por Concurso).
A continuación figura en el expediente un contrato etitre el Al¬
calde y la empresa de fecha 8 de Abril de 1.975 en el que am¬
bas partes pactan la antes citada cifra de 45.879.248,96 ptas.
( No entramos ahora a considerar la irregularidad de semejante
contrato. Queremos sólo remarcar que la empresa adjudicataria
se comprometí b a ajustarse totalmente a dicha cifra declarándo¬
la invariable en todos los aspectos). Hay un informe del Arqui¬
tecto Director de la obra de fecha 16 de Abril declarando que
se ha redactado un proyecto de 25.370.941,28 ptas. No hemos
encontrado antecedente algunp sobre las existencia o aprobación
de tal proyecto. Está claro por su cuantía que constituye la di¬
ferencia entre los 20.508.307,68 ptas. que se habían adjudicado

a la empresa Urruticoechea y la cuantía pactada con dicha em¬
presa por la Alcaldía de 45.879.248,96 ptas.



Sin embargo de lo que acabamos de expresar, el Pleno
Municipal en sesión de 18 de Abril de 1.975 adjudica a la empresa
Valeriano Urruticoechea, S.A. obras de un proyecto de 25.370.941,
28 ptas. que se dice aprobado, por el procedimiento de concierto -
directo, ( / )

A continuación figura en el expediente un proyecto visa¬
do el 23 de Agosto de 1.975 cuyo presupuesto de ejecución material
es de 45.879,248,96 Ptas. Dicho proyecto aparece "por escotillón":
No consta que se haya encargado ni que se haya aprobado por el —Ayuntamien to -

obra: La empresa solicita prórrogas-momento de terminación de la
etc.

40El titular de esta Secretaría que informa así como el -
Interventor Municipal tomaron posesión de sus cargos en mayo de~T-
1.975, A partir del hnomento en que se hicieron cargo de sus fun-
ciones, el expediente de que se trata no tiene otro movimiento que
la serie de documentos y actuaciones Municipales que se refieren al

5^.- Con fecha 14 de diciembre de 1.976, el Aparejador
Municipal presenta un informe diciendo que se previenen una serie de
mejoras en la construcción del Complejo Polideportivo Municipal.Tras
informe de Secretaría se produce el acuerdo de 14 de diciembre de -
1.976 en el que el Ayuntamiento expresa (en forma congruente con -
acuerdos anteriores) que es el Director de la obra en tal caso quien
debe plantear al Ayuntamiento la. necesidad de mejoras para que la -
Corporacibn, en su caso, dé su consentimiento previo.

65,- En fecha 9 de febrero de 1.977, el Aparejador Muni¬
cipal adjunta tres certificaciones que suponen según la dirección de —obra la liquidación de lo contratado- Se piden por la Corporaci bn una
serie de aclaraciones y por f?n se produce el informe del_ Sr. Inter¬
ventor titular de 6 de Septiembre de 1.977, entrado al día siguiente
con el n5 2.196, en cuyo informe presenta una contraliquidación : Se¬
gún sus cálculos, lejos de estar de acuerdo con las certificaciones -
en cuestión , los cálculos del Interventor indicarían que es Urruticoe-
chea quien debe al Ayuntamiento 1Q5,432,85 ptas, El Ayuntamiento —
por acuerdo de 8 de septiembre de 1.977 da traslado del informe o -
contraliquidación del Interventor a la direccibn de obra y a la empre¬
sa contratante para que aleguen lo que estimen oportuno, antes de —que el Ayuntamiento eleve a definitiva la liquidad 6n de las obras.

75 Con fecha 14 de Septiembre de 1.977, Valeriano Urru-
ticoechea, S.A,, presenta escrito en el que dice el Ayuntamiento le -
debe 21.115.477,08 ptas., es decir, los 2.490.045,73 ptas. que suman
las tres táptificaciones de final de obra más 18.625,431,35 ptas. de -
mejoras o demasía de obra^ El Ayuntamiento contesta inmediatamente
(20-9-77) que no ha tenido en ningún momento conocimiento de tales -
mejoras y menos ha dado autorizad 6n.

1 - - • ' i

85,- Con fecha 15-11-77, el Director de obra presenta la -
liquidación de la obra contratada y un "proyecto" de mejoras ,(que son
parte de las ya realizadas según dice la empresa <asljudicetaria).

95,- El 30-11-77, presenta Valeriano Urruticoechea un nue¬
vo escrito repitiendo su petición de que se le abonen las mejoras que
dice haber realizado "por encargo de la Alcaldía".



Ayuntamiento de Galdácano
(VIZCAYA)

SECRETARIA GENERAL

10^,- La presidencia de la Comisión Gestora Municipal por escrito de
17 de Enero de 1.978, encarga a un Arquitecto, D. Ram 6n Fradua Aguirre, que
presente un detenido informe sobre la realidad de las mejoras, como paso previo
para que el Ayuntamiento pueda resolver lo que proceda. Por otra parte, encarga
al Aparejador D. Luis M2 Muñoz un informe en relación a las 3 certificaciones
que finalizarían la obra contratada.

112,- Nuevo escrito de Valeriano Urruticoechea, S.A., solicitando
que se le paguen las mejoras en virtud de la teoría del enriquecimiento injusto.
Asimismo, solicita el pago de intereses por demora en pagar las citadas mejoras
así como por daños y perjuicios.

En resumen, : esta Secretaría, en cuanto a las certificaciones de fi¬
nal de obra contratada estima que la Corporación debe formalizar el acta de re¬
cepción provisional de las obras, y, habiendo transcurrido con exceso el plazo su¬
ficiente de alegacónes sin que la empresa Valeriano Urruticoechea haya aducido
nada en su favor y en contra de la liquidación propuesta por el Sr. Interventor,
deberá el Ayuntamiento elevar a definitiva dicha liquidad 6n.

En cuanto a las mejoras, es tal efe cümulo de ilegalidades que figuran
en el expediente y tan grande el ánimo de desconocimiento de la voluntad Munici¬
pal que en nuestra opinión tuvieron la empresa Valeriano Urruticoechea y determi¬
nados Técnicos intervinientes, que consideaamos extraordinariamente dudoso pueda
aplicarse la técnica del enriquecimiento injusto.

Por otra parte, también es sumamente dudoso que las mejoras de que
se trata sean ventajosas para el interés público. No obstante, la Corporación re¬
solverá según estime oportuno a su superior criterio, pero siempre bien entendido
que el paso previo para cualquier decisibn ha de ser que por Perito tercero se
establezca minuciosamente y con claridad meridiana la existencia real de las me¬
joras discutidas.

Galdhcano, a 7 de Abril de 1.978,-



Galdácano, 9 de Mayo de 1.978«
Sr. D. Ramón Fradua Aguirre.-
José María 01abarrí, n« 4,10« B.
BILBAO.-

Muy Sr. míos

Me permito molestar su atención» para interesar la situación en
que se halla el trabajo encomendado,relacionado con laeestimación valoca¬
tiva de las obras del Complejo Municipal Deportivo de Elejalde.

Se trata de un asunto al cual deseamos su resolución definitiva
y para ello precisamos obtener su valiosa cooperación, que sirva para en¬
cauzar definitivamente el asunto que nos ocupa.

Espero de su amabilidad tenga a bien informarnos sobre su esta¬
do y le rogaría encarecidamente la más urgente terminación del encargo que
viene real sandn por cuenta e indicación de esta Corporación Municipal.

y amigo.
Esperando sus noticias le saluda muy atentamente suyo afsmo. s.s.

Fdo.t Pedro Luis Uriarte Abarrategui.
Presidente de la C. Gestora.-



AUDIEICIA PROVINCIAL
DE

BILBAO
SALA DE LO CONIENdO
SO ADMU'ISPRATIVO DE

VIZCAYA

Decurso núm.
129/1.978

i

*1 Ir

(Cítese el n9
del recurso al
remitirlo)

decano.

la en providencia de hoy, en el recurso Con

tencioso-Administrativo/ de las indicaciones

del margen promovido por "Valeriano Urrlti-
' -cchea, 3.A.", representado por el Procu-
xcxdüx- bar tau. *

Contra acuerdo de1 Ayuntamiento de Culda-

ce.ro.
f echa '

sohreDo^o;;' oión lícita a loa solicitudes for
mui. ’

13 al “yurtamicrto de Oaldacaro en escrT
to presentado er 16 de septiembre de 1.977 ~
r < j' 7<:1. riKho ürriticoecliea, 3.A. er el q ue
c s lioit: ha a dio 10 Ayuntamiento el Aboro

(To '.a suma (Jo 2’1 . 1 13. r77 ,ad pesetas como con-
ooci^cia do las obr .0 realizadas por el dema:
( a>- te , ~ •! z o'li1o por t ivo ¿e E1e ja1do de Ga1‘

xvuogo a V.I. que dentro del plazo inprorr£

gable de 20 dios, seo. remitido a este Sala

el espediente administrativo original de con

formidad con lo dispuesto ei. el art. 61-2, -
de la Le.y de 27 do Diciembre de 1 .956, rogu-

1 '.dora de c-sta jurisdicción.

Dios guarde a 7.1. muchos años.

Bilbao, 26 de Abril de 1 .9 78

EL PRESIDENTE

SR. ál.orl >-Lreu i ;¡cr he del '-umien;t o de Galdnrarn-
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